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Gemeinde Muhlenbecker Land Umweltbericht zum Flachennutzungsplan

1 Einleitung

Die Gemeinde Mihlenbecker Land ist Teil des Landkreises Oberhavel, der nérdlich an die Bun-
deshauptstadt Berlin angrenzt. Auch die Gemeinde Mihlenbecker Land grenzt im Suden und
Sudosten des Gemeindegebiets unmittelbar an Berlin an. Im Stdwesten liegt die Gemeinde Gli-
enicke Nordbahn zwischen dem Gemeindegebiet und Berlin. Im Nordwesten grenzt die Stadt
Oranienburg, im Westen grenzen die Gemeinden Birkenwerder und Hohen Neuendorf an das
Gemeindegebiet an, im Osten das Amt Wandlitz. Das Gemeindegebiet ist rd. 5.259 ha grof3 und
gliedert sich in vier Ortsteile unterschiedlicher Grof3e (Zuhlsdorf rd. 1.630 ha, Schoénflie3 rd. 1.068
ha, Mihlenbeck rd. 1.901 ha und Schildow rd. 660 ha) sowie landschaftlicher und baulicher Pra-
gung.

Die Gemeinde Muhlenbecker Land besteht seit dem 26.10.2003. Die heutigen Ortsteile waren
als Einzelgemeinden Teil des Amtes Schildow, das seit 1992 und bis zur Bildung der Gemeinde
Mihlenbecker Land bestand. Aus dieser Zeit stammen die jeweiligen Flachennutzungspléane, die
jeweils 2002 gultig wurden; der Landschaftsplan fir das Amt Schildow stammt aus dem Jahr
1996.

Innerhalb des Gebiets der Gemeinde Mihlenbecker Land gelten die o0.g. Flachennutzungspléne
fur die Ortsteile gemaR § 204 Abs. 2 BauGB fort. Die Einzel-Flachennutzungsplane umfassen
jedoch teilweise eine unterschiedliche Darstellungssystematik, sie sind inhaltlich nicht integriert,
Teile der Darstellungen sind nicht mehr aktuell oder durch die reale Entwicklung tberholt und die
Flachennutzungsplane fur die heutigen Ortsteile sind nicht auf die Entwicklungsziele der Gesamt-
gemeinde abgestimmt. Der Flachennutzungsplan von Schonflie3 spart bislang eine nordliche
Teilflache aus. Die Rahmenbedingungen und Ziele fir die Entwicklung haben sich geandert,
ebenso Teile der Rechtsgrundlagen sowie der fachplanerischen und landesplanerischen Vorga-
ben. Die Gemeindevertretung der Gemeinde Muhlenbecker Land hat daher im Dezember 2014
die Bearbeitung der Neuaufstellung eines Landschafts- und eines Flachennutzungsplans fur das
gesamte Gemeindegebiet beschlossen.

Die jetzt vorliegende Fassung des FNP ist eine Entwurfsfassung. Die im Rahmen der anstehen-
den offentlichen Auslegung und Trégerbeteiligung eingehenden Hinweise und Anregungen wer-
den in abgewogener Form bertiicksichtigt und eingearbeitet.

Der vorliegende Entwurf des Umweltberichtes zum Flachennutzungsplan der Gemeinde Mihlen-
becker Land wurde zwischen April 2017 und Mai 2024 erstellt. Er wird zusammen mit dem Fla-
chennutzungsplan 6ffentlich ausgelegt und ist Teil der Behdrdenbeteiligung.

Parallel zum Aufstellungsverfahren des FNP erfolgte die Erarbeitung des Landschaftsplanes fir
die Gemeinde Muhlenbecker Land. Dieser liegt mit Stand Marz 2019 vor. Der Landschaftsplan
wurde als wesentliche Grundlage fir die Beurteilung des Zustandes von Natur- und Landschaft
sowie fur die Beurteilung der bestehenden Kompensationspotenziale im Plangebiet herangezo-
gen.

Integrierte Umweltpriifung

Im Rahmen der Flachennutzungsplanung wird eine Umweltprifung gemaf § 2 Abs. 4 BauGB
durchgefiihrt und ein Umweltbericht gemaR § 2a BauGB erstellt. Die Umweltprifung fuhrt alle
umweltrelevanten Belange zusammen und legt sie in einem so genannten Umweltbericht den
Behorden und der Offentlichkeit zur Stellungnahme vor. In einer Umwelterklarung wird im Rah-
men der Bekanntmachung des FNP dargelegt, inwieweit diese Anregungen Eingang in die Pla-
nung gefunden haben. Im Rahmen der Umweltiberwachung tragt die Gemeinde nach Abschluss
des Planverfahrens dafir Sorge, dass unvorhersehbare nachteilige Umweltauswirkungen friih-
zeitig erkannt werden, um geeignete Abhilfemal3nahmen zu ergreifen.

Die frihzeitige Behdrdenbeteiligung nach § 4 Abs. 1 i.V.m. § 3 Abs. 1 BauGB diente dazu, die
Behorden insbesondere dazu aufzufordern, Stellungnahmen im Hinblick auf den erforderlichen
Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung abzugeben (sogenanntes Scoping).
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Umweltbericht zum Flachennutzungsplan Gemeinde Muhlenbecker Land

Nach Abs. 1 Satz 2 der Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB sind bei der Festlegung des Un-
tersuchungsumfangs und Detaillierungsgrades Zumutbarkeits- und VerhéltnisméaRigkeitsge-
sichtspunkte zu berticksichtigen. In der praktischen Handhabung soll sich durch die integrierte
Umweltprifung grundsétzlich kein zusatzlicher Verfahrensaufwand ergeben.

Der Umweltbericht hat die Aufgabe, die Umweltauswirkungen konzentriert darzustellen. Sowohl
in der Bestandsdarstellung als auch bei der Beschreibung und der Bewertung der Umweltauswir-
kungen ist es nicht erforderlich, dass jede Darstellung und Festsetzung mit all ihren denkbaren
Umweltauswirkungen ermittelt, dargestellt und bewertet werden. Hier sind nur die nach Lage der
Dinge abwagungserheblichen Umweltauswirkungen darzustellen und zu bewerten.

Wesentliche Grundlage fir die Umweltprifung stellt der Landschaftsplan dar, dessen Bestands-
aufnahmen und Bewertungen fir die Aussagen des Umweltberichts herangezogen werden sol-
len. Fir die Gemeinde Mihlenbecker Land wird der Landschaftsplan parallel mit dem FNP auf-
gestellt und wird fur die Prifung der relevanten Sachverhalte im Rahmen der Umweltprifung zum
FNP genutzt.

1.1 Zielsetzung und Aufgabenstellung

Der Flachennutzungsplan (FNP) stellt fur die Gemeinde Muhlenbecker Land die sich aus der
beabsichtigten stadtebaulichen Entwicklung ergebende Art der Bodennutzung nach den voraus-
sehbaren Bedurfnissen der Gemeinde in den Grundzugen dar (vgl. § 5 BauGB). Die Planzeich-
nung des FNP basiert dabei auf der digitalen Topographischen Karte 1:10.000 (DTK 10). Die
Grundkarte zeigt keine Eigentumsgrenzen, der Flachennutzungsplan ist als vorbereitender Bau-
leitplan grundsatzlich nicht parzellenscharf. Gemal? § 5 Abs. 5 BauGB wird dem Flachennut-
zungsplan eine Begrindung beigefuigt. Die wichtigsten Inhalte der Planzeichnung sind:

e die Abgrenzung der Bauflachen gegeneinander und gegen die Frei- und Wasserflachen
e die allgemeine Art der baulichen Nutzung,

e die Gliederung der Freiflachen in Griinflichen besonderer Zweckbestimmung, Waldfla-
che, sowie Landwirtschafts- und sonstige Grinflachen,

e die Hauptnetze des StraBen- und Schienenverkehrs durch Linien
e die Zweckbestimmung von Flachen und Standorten durch Symbole

Der Darstellungsumfang von Flachennutzungspléanen bestimmt sich nach den Erfordernissen der
planerischen Konzeption der Gemeinde und ist im Baugesetzbuch (BauGB) nicht abschlie3end
geregelt. In der Gemeinde Muhlenbecker Land beschrankt sich die Darstellung entsprechend 8§ 1
Abs. 1 der Baunutzungsverordnung (BauNVO) auf die allgemeine Art der baulichen Nutzung
(Bauflachen). Die weitere Gliederung der Bauflachen in Baugebiete, z.B. der gewerblichen Bau-
flachen, in Gewerbe- und Industriegebiete sowie deren rechtsverbindliche und grundstiicksge-
naue Festsetzung bleibt der Bebauungsplanung vorbehalten.

Fir die Bewertung der voraussichtlich erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des FNP
sind die vom Bestand abweichenden Planflachen von besonderer Bedeutung. Vom Bestand ab-
weichende Flachenausweisungen des FNP, von denen voraussichtlich negative Auswirkungen
auf die Umwelt ausgehen, kdnnen im Wesentlichen in zwei Kategorien unterteilt werden: Sied-
lungserweiterungsflédchen, die eine Bebauung von Flachen am Siedlungsrand und damit im Au-
Renbereich vorbereiten und somit haufig die Zersiedelung der offenen Landschaft vorantreiben,
und Innenverdichtungsflachen, die eine Bebauung von Flachen innerhalb von Siedlungen vorbe-
reiten und so dem Ziel der Innenentwicklung vor Aul3enentwicklung gerecht werden. Die auf die-
sen Anderungsflachen vorgesehenen Festsetzungen des FNP werden im Folgenden eingehen-
der auf ihre Auswirkungen auf die Umwelt untersucht. Hierzu werden die Flachen mit Nutzungs-
anderung zusammenfassend als ,,vom Bestand abweichende Planflachen® oder auch kurz ,Plan-
flachen® bezeichnet.
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Gemeinde Muhlenbecker Land Umweltbericht zum Flachennutzungsplan

Abweichend vom Bestand weist der FNP der Gemeinde Mihlenbecker Land 26 flachenhafte
Siedlungserweiterungen aus, darunter 16 fur Wohnnutzungen, zwei fur gewerbliche Zwecke, funf
fur gemischte Bauflachen und drei Flachen fur Sondernutzungen.

Daruber hinaus weist der FNP acht reine Innenverdichtungsflachen aus, davon sieben fur Wohn-
nutzungen, eine fir gemischte Nutzungen. Zehn Flachen (acht Flachen nur teilweise) liegen im
unbebauten Auf3enbereich, darunter sind funf Wohnbauflachen, zwei Gewerbeflachen und drei
Sonderflachen.

Insgesamt wird im vorliegenden FNP fiir 24 Flachen eine Nutzung vorgesehen, die vom Bestand
abweicht. Durch alle Flachenausweisungen werden potenziell negative Auswirkungen auf die
Umwelt ermdglicht, weil alle Flachen Versiegelung auf vormals unversiegelten (oder nur gering
versiegelten) Flachen verursachen. In Tabelle 1 sind die vom Bestand abweichenden Planflachen
geordnet nach Nutzungskategorien und Ortsteilen der Gemeinde Muhlenbecker Land nach Fla-
chengrofRe aufgefiihrt. In drei von vier Ortseilen sind Planflachen vorhanden.

Die Karte 1 ,Planflachen® im Anhang zeigt dartber hinaus die Lage der vom Bestand abweichen-
den Planflachen im Gemeindegebiet inklusive der auf ihnen vorgesehenen Nutzung.

Tabelle 1: Gesamtbilanz der vom Bestand abweichenden Planflachen nach Ortsteilen
=
g
P S
Ortsteile = = =
£ 2 2
vom Bestand ab- 3 § @ - 3 30
weichende Planflachen [ha] o o 2 2 = = =5
— [= [©] = o IS £ @
= o = S ) =
© = = ‘0 ity © ©
2 S s |ls |5 |8 g &
< =S %) 0 N O (O
Gemischte Bauflache 5 2,9 0,7 1,8 0,0 54 16,93%
Gewerbliche Bauflache 1 0,0 0,5 0,0 0,0 0,5 1,57%
Sonderbauflache 2 0,0 0,0 6,6 0,0 6,6 20,69%
Wohnbauflache 16 14,9 1,5 2,2 0,8 19,4 60,82%
Gesamt 26 17,8 2,7 10,6 0,8 31,9 100%

Auf Grundlage der zu erwartenden negativen Umweltauswirkungen und der mdglichen Versiege-
lung (GRZ) wird fir die Planflachen die bendétigte Flache fur Ausgleichs- und Ersatzmal3hahmen
berechnet. Im Rahmen der Neuaufstellung des Landschaftsplans wurden in ausgewdahlten Berei-
chen, die fur den Biotopverbund besonders wertvoll sind, die vorhanden Biotoptypen terrestrisch
kartiert und MaRnahmenvorschlage fur die Verbesserung des Naturhaushaltes und der Funktion
des Biotopverbundes gemacht. Diese MalRnahmenvorschlage bilden die Grundlage fiir die Aus-
wahl der moglichen Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen des Umweltberichts.
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Umweltbericht zum Flachennutzungsplan Gemeinde Muhlenbecker Land

1.2 Umweltschutzziele aus einschlagigen Fachgesetzen und Fachpla-
nungen und deren Berlcksichtigung im Flachennutzungsplan

1.2.1 Fachgesetze, Verordnungen und sonstige Vorschriften

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), Brandenburgisches Naturschutzausfiihrungsgesetz

(BbgNatSchAG)

Ziele

Als grundsétzliche Ziele von Naturschutz und Landschaftspflege nennt § 1 Abs. 1 BNatSchG fol-
gende:

Natur und Landschaft sind [...] im besiedelten und unbesiedelten Bereich [...] so zu schiitzen,
dass

e die biologische Vielfalt,

e die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlie3lich der Regenerati-
onsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter sowie

o die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erfor-
derlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschatft (allgemeiner Grundsatz).

§ 1 Abs. 2-6 konkretisieren diese Ziele hinsichtlich Arten- und Biotopschutz, Boden-, Gewasser-
und Klimaschutz, Sicherung von historisch gewachsenen Kulturlandschaften, Sicherstellung von
siedlungsnahen Freiraumen sowie gro3flachig unzerschnittenen Landschaftsraumen.

Konkrete Regelungen finden sich im BNatSchG sowie konkretisiert im BbgNatSchAG unter an-
derem zu den Themen Vermeidung, Ausgleich und Ersatz von Beeintréchtigungen von Natur und
Landschaft im Rahmen der Eingriffsregelung (8 13 ff. BNatSchG und § 6 ff. BbgNatSchAG), Aus-
weisung von Schutzgebieten (8 20 ff. BNatSchG, § 8 ff BbgNatSchAG) sowie Schutz von Arten
und Biotopen (8§ 30, § 37 ff. BNatSchG, § 17 f. BbgNatSchAG).

Die weiter unten beschriebenen Planwerke der Landschaftsplanung finden in den Naturschutz-
gesetzen ebenfalls ihre rechtliche Grundlage.

Berticksichtigung der Ziele im FNP

Bei der Aufstellung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Mihlenbecker Land haben die
Ziele von Naturschutz und Landschaftspflege wie folgt Berlicksichtigung gefunden:

e Darstellung von Grunflachen,

e Darstellung von Flachen fiir MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft inklusive Flachen zum Ausgleich von Eingriffen in Na-
tur und Landschatft,

e Nachrichtliche Ubernahme von Schutzgebieten (§8 23-29 BNatSchG) durch Darstellung
der Gebietsgrenzen,

e Darstellung von Wald- und landwirtschaftlichen Nutzflachen

e Darstellung von Wasserflachen.

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) und Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung

(BBodSchV)

Ziele

Ziele der Rechtsgrundlagen zum Bodenschutz sind im Wesentlichen die Sicherung der Boden-
funktionen durch Abwehr schadlicher Veranderungen, Sanierung von Altlasten, Vorsorge gegen

4 FUGMANN JANOTTA PARTNER



Gemeinde Muhlenbecker Land Umweltbericht zum Flachennutzungsplan

nachteilige Einwirkungen (§ 1 BBodSchG) sowie die Feststellung von MalRnahme-, Priif- und Vor-
sorgewerten zur Beurteilung von Bodenbelastungen und Nutzungsvertraglichkeiten (BBodSchV).

Beriicksichtigung der Ziele im FNP

Bei der Aufstellung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Muhlenbecker Land haben die
Ziele und Regelungen des Bodenschutzrechts wie folgt Beriicksichtigung gefunden:

¢ Nutzung von Innenentwicklungspotenzialen (Revitalisierung von Bauland und Brachen,
Ausschopfen der Nachverdichtungsmdoglichkeiten),

e Ausnutzung von stadtebaulichen Dichtewerten,
e Erhalt, Entwicklung und Vernetzung von Freirdumen,

e Kennzeichnung von belasteten Flachen, die fiir eine bauliche Nutzung vorgesehen sind
(z.B. Altlasten, Flachen nach Bergrecht).

Wasserhaushaltsgesetz (WHG), Brandenburgisches Wassergesetz (BbgWG)

Ziele

Ziele des Wasserhaushaltsgesetzes, konkretisiert fur Brandenburg in 8 1 BbgWG, sind der
Schutz des Trinkwassers, der Schutz der Qualitat und Vielfalt der Oberflachengewasser, der
Schutz der Gewasserufer, Schutz vor Verunreinigung der Gewdasser sowie der Erhalt des Was-
serriickhaltevermdgens. Dariiber hinaus gelten Regelungen fir den Hochwasserschutz. Eine
konkrete flachenbezogene Regelung des Wassergesetzes ist die Einhaltung eines 10 m breiten
Gewasserrandstreifens bei Gewassern I. Ordnung und 5 m bei Gewéssern Il. Ordnung, in dem
u.a. keine Grinlandumwandlung oder Gehdlzentfernungen durchgefiihrt werden dirfen und die
Errichtung von baulichen Anlagen in der Regel ausgeschlossen ist (§ 87 BbgWG).

Die Gewasserschutzpolitik der européischen Gemeinschaft hat seit Ende des Jahres 2000 ein
neues Fundament: die Richtlinie 2000/60/EG, mit vollstindigem Namen ,Richtlinie des Rates zur
Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MalBhahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasser-
politik“, kurz Wasserrahmenrichtlinie (WRRL). Unter ihrem Dach wird der europdische Gewas-
serschutz vereinheitlicht und transparenter und schafft einen umfassenden Rechtsrahmen fiir den
Gewasserschutz in Europa. Vordringliches Qualitatsziel der WRRL ist der ,gute dkologische Zu-
stand* fiir alle Gewasser innerhalb der EU. Auf der Grundlage von Bestandsaufnahmen und Uber-
wachungen soll mit Hilfe von MalRnahmenprogrammen und Bewirtschaftungsplanen der ,gute
Okologische Zustand® der Gewasser bis 2027 erreicht werden. AuRerdem darf durch das Ver-
schlechterungsverbot der genannte Zustand von Oberflachen- und Grundwasser nicht ver-
schlechtern. Dies ist insbesondere dann relevant, wenn Vorhaben an Gewassern stattfinden oder
der Wasserhaushalt von Grund- und Oberflachenwasser erhebliche negative Auswirkungen er-
warten lassen.

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG), TA-Larm, DIN 18005, BImSchV mit Richtwerten zu
Larmschutz bei Sport- und Freizeitanlagen, Verkehrslarm und Immissionswerten fir Schadstoffe

Ziele

Zweck aller immissionsschutzrechtlichen Regelungen ist der Schutz von Menschen, Tieren,
Pflanzen, Boden, Wasser, der Atmosphare sowie Kultur- und Sachgitern vor schadlichen Um-
weltauswirkungen sowie die Vorbeugung des Entstehens schadlicher Umwelteinwirkungen. Als
Immissionen gelten gemafl § 3 BImSchG Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen,
Licht, Warme, Strahlen und ahnliche Umwelteinwirkungen. Gemaf § 50 BImSchG sind bei raum-
bedeutsamen Planungen, zu denen der Flachennutzungsplan gehort, die fir eine bestimmte Nut-
zung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen, dass schadliche Umwelteinwirkungen
durch Immissionen sowie Auswirkungen durch schwere Unfélle auf Wohngebiete sowie sonstige
schutzbediirftige Gebiete vermieden werden (Trennungsgebot). Insbesondere kann der FNP die
Erfullung der Verpflichtung aus § 22 BImSchG, nicht genehmigungsbedirftige Anlagen so zu er-
richten, dass schadliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, vorbereiten.
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Zur Bestimmung und Einhaltung bestimmter Grenz- und Richtwerte fir Luft- und LA&rmimmissio-
nen, von Abstandswerten zu sensiblen Nutzungen sowie zu Vorgaben fur bestimmte Planungen
wurden verschiedene Rechtsverordnungen und technische Regelwerke erlassen. Im Rahmen der
Planungen des FNP sind zusétzlich zu den Vorgaben des BImSchG folgende Regelungen zu
berlcksichtigen:

e das Beiblatt 1 zur DIN 18005 enthalt Orientierungswerte fiir die stadtebauliche Planung
und schalltechnische Beurteilung,

e TA-Larm 1998 weist Immissionsrichtwerte fir Anlagen aus dem BImSchG auf,
e 16. BImSchV: Verkehrslarmschutzverordnung,
e 18. BImSchV: Sportanlagenlarmschutzverordnung,

e die LAI-Freizeit-Ld&rm-Richtlinie bietet immissionsschutzrechtliche Bewertungsgrundla-
gen fir den Anwendungsbereich des Freizeitlarms,

e 34. BImSchV beinhaltet Vorschriften und Festlegungen zur Larmkartierung,

e 39. BiImSchV uber Luftqualitatsstandards und Emissionshdéchstmengen.

Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG)

Ziele

Zweck dieses Gesetzes ist es, den Wald wegen seiner Bedeutung fir die Umwelt, insbesondere
fur die dauernde Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und der Tier- und Pflanzenwelt, das
Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die naturlichen Bodenfunktionen, als Le-
bens- und Bildungsraum, das Landschaftsbild und die Erholung der Bevélkerung (Schutz— und
Erholungsfunktion) sowie wegen seines wirtschaftlichen Nutzens (Nutzfunktion) zu erhalten, er-
forderlichenfalls zu mehren und seine ordnungsgemaliie Bewirtschaftung nachhaltig zu sichern.
Wesentliche Regelungen des Waldgesetzes umfassen Folgendes:

e Wald darf nur mit Genehmigung der unteren Forstbehdrde in eine andere Nutzungsart
zeitweilig oder dauernd umgewandelt werden.

¢ Die nachteiligen Wirkungen einer Umwandlung fiir die Schutz- oder Erholungsfunktion
des Waldes sind auszugleichen.

¢ Die Genehmigung ist zu versagen, wenn die Umwandlung mit den Zielen der Raumord-
nung nicht vereinbar ist.

e Die Genehmigung soll versagt werden, wenn die Erhaltung des Waldes tiberwiegend im
offentlichen Interesse liegt, insbesondere wenn der Wald ortlich einen geringen Flachen-
anteil hat, fur die forstwirtschaftliche Erzeugung, fir die Leistungsfahigkeit des Natur-
haushaltes oder fur die Erholung der Bevolkerung von wesentlicher Bedeutung ist.

e Beachtung von Schutzwaldern.

Der Waldschutz nach Landeswaldgesetz gilt auch im Innenbereich nach § 34 BauGB. Das Ver-
fahren zur dauerhaften oder zeitweiligen Umwandlung von Wald in eine andere Nutzungsart wird
in der Verwaltungsvorschrift zu § 8 des Waldgesetzes des Landes Brandenburg (VV § 8
LWaldG,MLUV 2.11.2009) geregelt. Daraus ergeben sich die qualitativen und quantitativen An-
forderungen an einen Waldausgleich oder an eine monetare Waldabgabe.

Brandenburgisches Denkmalschutzgesetz (BbgDSchG)

Ziele

Nach 8§ 1 des Gesetzes sind Denkmale als Quellen und Zeugnisse menschlicher Geschichte und
préagende Bestandteile der Kulturlandschaft des Landes Brandenburg zu schiitzen, zu erhalten,
zu pflegen und zu erforschen. Denkmale sind Sachen, Mehrheiten von Sachen oder Teile von
Sachen, an deren Erhaltung wegen ihrer geschichtlichen, wissenschaftlichen, technischen, kiinst-
lerischen, stadtebaulichen oder volkskundlichen Bedeutung ein &ffentliches Interesse besteht.
Dabei wird in Baudenkmale, technische Denkmale, Gartendenkmale, Denkmalbereiche und
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Bodendenkmale unterschieden. Auch die Umgebung von Denkmalen kann unter Schutz stehen
(8 2 BbgDSchG).

In 8 1 BauGB, Abs. 6 wird u.a. darauf hingewiesen, dass bei der Aufstellung der Bauleitplane
insbesondere "die Belange [...] des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege [sowie] die erhal-
tenswerten Ortsteile, StralRen und Platze von geschichtlicher, kiinstlerischer oder stadtebaulicher
Bedeutung" zu bertcksichtigen sind.

Baugesetzbuch (BauGB)

Ziele

Die Bauleitpléane sollen eine nachhaltige stédtebauliche Entwicklung gewéhrleisten und dazu bei-
tragen, eine menschenwirdige Umwelt zu sichern, die natirlichen Lebensgrundlagen zu schiit-
zen und zu entwickeln, den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in der
Stadtentwicklung, zu fordern, sowie die stadtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild
baukulturell zu erhalten und zu entwickeln (8§ 1 Abs. 5 BauGB).

Die erganzenden Vorschriften zum Umweltschutz nach § 1a Abs. 2 BauGB fordern den sparsa-
men Umgang mit Grund und Boden durch die Verringerung zusatzlicher Flacheninanspruch-
nahme (Bodenschutzklausel) unter Bertcksichtigung der Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesre-
gierung (Reduzierung des Flachenverbrauches von ,heute” (Stand 2018) ca. 56 ha/Tag auf
30 ha/Tag im Jahr 2030) sowie die Vermeidung der Umnutzung von landwirtschaftlich, als Wald
oder fur Wohnzwecke genutzter Flachen. Die MaZnahmen zur Vermeidung und Ausgleich vo-
raussichtlich erheblicher nachteiliger Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft, die durch
Eingriffe, die im Zuge der Aufstellung des Bauleitplans zu erwarten sind, sollen in den Planen
dargestellt, durch Festsetzungen beschrieben und in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 BauGB be-
ricksichtigt werden.

Als Belange des Umweltschutzes sind in den Bauleitplanen nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 die gangigen
Schutzgiter des BNatSchG erganzt um die Schutzgiter Mensch, Kultur- und Sachgiter sowie
der Wechselwirkungen zu bertcksichtigen. Aspekte des Immissionsschutzes und der Energieef-
fizienz sowie Darstellungen von Fachplanen wie der Landschaftsplanung zéahlen dazu.

1.2.2 Fachplanungen

Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR)

Am 13. Mai 2019 wurde beschlossen, dass der Landesentwicklungsplan Hauptstadtregion Berlin-
Brandenburg den bisherigen Landesentwicklungsplan Berlin — Brandenburg ersetzt. Der LEP HR
istam 01. Juli 2019 in Kraft getreten. Der Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg wurde mit
Beschluss des LEP HR aufgeldst.

Der LEP HR trifft Festlegungen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung der Hauptstadtregion,
insbesondere zu den Raumnutzungen und -funktionen und wurde als Rechtsverordnung der Lan-
desregierung mit Wirkung fur das Landesgebiet erlassen. Die wesentlichen Grundsatze mit Be-
zug zum FNP knlpfen dabei an den vorangegangenen LEP B-B an:

Die Siedlungsentwicklung soll vorrangig unter Nutzung bisher nicht ausgeschdpfter Entwick-
lungspotentiale innerhalb vorhandener Siedlungsgebiete sowie unter Inanspruchnahme vor-
handener Infrastruktur erfolgen.

Neue Siedlungsgebiete sind an vorhandene Siedlungsgebiete anzuschlieRen.
Die Verfestigung und Ausweitung von Streu- und Splittersiedlungen ist zu vermeiden.

Die Umwandlung von Wochenendhaus- oder Kleingartengebieten in Wohnsiedlungsflachen
ist nur zuldssig, wenn sie siedlungsstrukturell an die vorhandenen Siedlungsgebiete ange-
bunden sind und die ErschlieBung gesichert ist.

Kulturlandschaften sollen auf regionaler Ebene als Handlungsrdume fir integrierte Entwick-
lungsprozesse zwischen Stadt und Land identifiziert und entwickelt werden. Ihre Vielfalt und
Entwicklungspotenziale sollen gesichert und Brandenburger Landstadte als Ankerpunkte der
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Kulturlandschaft weiterentwickelt werden. Die landlichen Raume sollen in ihrer Differenzie-
rung bewahrt und als eigenstandige, attraktive Lebens- und Wirtschaftsraume weiterentwi-
ckelt werden.

Der bestehende Freiraum soll in seiner Multifunktionalitat erhalten und entwickelt werden.
Der Freiraumschutz ist bei allen Planungen und Maf3nahmen zu berucksichtigen. Der land-
wirtschaftlichen Bodennutzung ist gegentber anderen Nutzungen besonderes Gewicht bei-
zumessen. Mdoglichkeiten der nachhaltigen, 6kologischen landwirtschaftlichen Produktion
sollen besondere Bedeutung erhalten. Durch die Festlegung eines Freiraumverbundes wer-
den Freirdaume mit hochwertigen Funktionen raumlich vernetzt und vor raumbedeutsamer In-
anspruchnahme und Zerschneidung gesichert. Die Gebietsabgrenzung des Freiraumverbun-
des soll in der Regionalplanung konkretisiert werden.

Zur Sicherung der Gibergeordneten Erreichbarkeit der Metropolregion und der Zentralen Orte
werden transnationale Verkehrskorridore sowie ein Basisnetz groRraumiger und uberregio-
naler Verkehrsverbindungen verankert.

Diese Ziele dienen u.a. der Vermeidung von zusatzlichem Flachenverbrauch, dem Erhalt des
Orts- und Landschaftsbildes sowie der Vermeidung von Zerschneidung und Verlarmung der
freien Landschaft.

Die Festsetzungen des FNP der Gemeinde Muhlenbecker Land leiten sich aus den Vorgaben
des LEP HR ab und bewegen sich im Rahmen der Grundsatze und Ziele des LEP. In ihrer Grund-
tendenz wurden diese Entwicklungsziele durch die Reduzierung der Bauflachen in den Ortsteilen
im neuen Flachennutzungsplan gestitzt. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass erhebliche Innenver-
dichtungspotenziale bestehen.

Landschaftsprogramm

Das Landschaftsprogramm stellt die landesweiten Ziele, Erfordernisse und MalRnahmen des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege dar. Es hat, wie auch die Landschaftsrahmenplane nach
§ 10 Abs. 1 BNatSchG, die Ziele der Raumordnung zu beachten und die Grundséatze und Erfor-
dernisse zu bertcksichtigen.

In Bezug auf das Plangebiet werden im Landschaftsprogramm Brandenburg 2010 folgende Ziele,
Erfordernisse und MafRhahmen definiert:

Grol¥flachige, intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen, insbesondere in den Grundmora-
nenbereichen, sollen aus Griinden des Boden- und Grundwasserschutzes starker gegliedert
werden. Als landschaftsgliedernde Strukturen sind insbesondere Hecken, lichtoffene Raine,
kleinere Feldgeholze sowie zeitweilige Brachen neu zu entwickeln. Grol3e Ackerflachen sind
kleinflachiger zu gliedern und in groRerem Umfang mit genannten Strukturelementen anzu-
reichern.

Die groRraumig zusammenhangenden Waldgebiete, vor allem in den Endmorénen- und San-
dergebieten, sind zu erhalten. Wenig strukturierten Kiefernwéldern sind verstarkt zu naturna-
hen Kiefern-Traubeneichen-Mischwalder und Traubeneichen-Hainbuchenwalder zu entwi-
ckeln.

Gebiete mit starker Gefahrdung von Bodenpotenzialen, in denen stoffliche Belastungen des
Bodens abgebaut werden sollen, resultieren insbesondere aus der Rieselfeldnutzung in den
an Berlin angrenzenden Teilrdumen. Trotz der in weiten Teilen vorherrschenden bindigen
Deckschichten ist in Bereichen groRer Wasserwegsamkeit der Grundwasserschutz beson-
ders zu beachten.

Zur Sicherung der Grundwasserneubildung ist die gro3raumige Versiegelung von Flachen zu
vermeiden sowie das anfallende Niederschlagswasser von befestigten Flachen zu versi-
ckern. Bei schlechten Versickerungsbedingungen ist das Niederschlagswasser so abzulei-
ten, dass ein grol3tmaoglicher Riickhalt und eine den natirlichen Bedingungen entsprechende
Verzogerung des Gebietsabflusses erfolgt.

Kernflachen des Naturschutzes bilden die nacheiszeitlichen Rinnensysteme sowie kleinere
FlieRe. Vorrangig zu schitzende und zu entwickelnde Biotoptypen sind insbesondere

8 FUGMANN JANOTTA PARTNER



Gemeinde Muhlenbecker Land Umweltbericht zum Flachennutzungsplan

Quellen, Béache, Kleingewasser und Seen, Torfmoos- und Niedermoore, Feuchtwiesen,
Streuwiesen, Trockenrasen sowie naturnahe Walder. Dartber hinaus sind besonders klei-
nere FlieRgewasser mit bemerkenswerten Bestdnden selten gewordener Fischarten und
Wasserinsekten, Seen, insbesondere mesotrophe Seen mit Armleuchteralgengesellschaften,
Vorkomensschwerpunkte geféhrdeter Tierarten wie der Rotbauchunke und Winterquartiere
fur Fledermausarten zu schitzen und zu entwickeln.

Das Plangebiet hat sowohl aufgrund der landschaftsbhezogenen Voraussetzungen als auch we-
gen der raumlichen Nahe zu Berlin besondere Bedeutung hinsichtlich des Schutzes und der Ent-
wicklung des Erholungs- und Erlebnisraums. Daher sind die erlebnisreichen traditionellen Erho-
lungslandschaften in ihrer Qualitat zu sichern sowie stadtnahe Kulturlandschaften zu Naherho-
lungslandschaften zu entwickeln. Die Erfordernisse zum Schutz wertvoller Lebensraume sind mit
der traditionellen Nutzung dieser Landschaften fiir die Erholung zu koordinieren.

Landschaftsrahmenplane, Biotopverbundkonzept Landkreis Oberhavel

GemaR § 11 Abs. 1 BNatSchG ist der Landschaftsplan auf Grundlage des Landschaftsrahmen-
plans aufzustellen. Fir die ehemaligen Kreise Gransee und Oranienburg liegen Landschaftsrah-
menplane aus den 1990er Jahren vor, die seitdem jedoch nicht mehr fortgeschrieben wurden und
als teilweise tberholt gelten.

Bezogen auf das Plangebiet werden folgende Erfordernisse und Malinahmen genannt (zitiert
nach dem Landschaftsplan fir das Amt Schildow von 1996):

- Sicherung und Entwicklung von Biber- und Fischotterlebensréaumen im Einzugsbereich der
Havel

- Sicherung und Entwicklung von Weil3storchbrutpléatzen (Schonflie3, Mihlenbeck)

- Sicherung und Entwicklung von Rotbauchunkenpopulationen (Schénerlinder Teiche, Toter
See, Tegeler FlieR3tal)

- Sicherung und Entwicklung von Kleingewéassern

- Sicherung und Entwicklung bestehender naturnaher Waldstrukturen (insbesondere Biesel-
heide, Kindelwald)

- Pflege und Entwicklung von naturnahen Feuchtwiesengesellschaften, Mooren, Sumpfen,
Rohrichten und Verlandungszonen (inshesondere Eichwerder Moorwiesen, Tegeler Flief3tal,
Umgebung Lubowsee)

- Verringerung der Barrierewirkung von Stral3en, speziell in Amphibienlebensraumen durch
temporare Anlage von Zaunen

- Umwandlung naturferner Forste in naturnahe, standortgerechte Waldgesellschaften, Entwick-
lung reich strukturierter Waldrénder (insbesondere Zihlsdorf - Muhlenbecker Waldgebiet)

- Sicherung besonders erosionsempfindlicher Boden

- Sicherung der potentiellen Grundwasserneubildungsgebiete im Gemeindegebiet nérdlich der
A 10, im nordlichen Bereich von Schénfliel3, im Bereich 6stlich und westlich von Feldheim,
Eichwerder Moorwiesen, Waldgebiet zwischen KindelflieR und Eichwerder Moorwiesen in
Schildow

- Sicherung, Erhaltung und Férderung besonderer Merkpunkte, Sehenswirdigkeiten und Blick-
beziehungen in der Landschaft (insbesondere Dorfgebiet SchdnflieR)

- Sicherung und Entwicklung von Erholungsrdumen mit Vorrang fiir Lenkung und Foérderung der
ruhigen Erholungsnutzung, u.a. durch Erholungskonzepte (SchonflieR)

- Fdrderung von Bereichen und Orten mit besonderen Potentialen zum Wandern (Schonfliel3,
um Summter und Mihlenbecker See)

- Sicherung und Férderung von Bahnhofen als Ausgangspunkt von Radwanderungen (S-Bahn-
hoéfe Muhlenbeck-Ménchmuihle und Schénfliel? sowie Bahnhof Zuhlsdorf (Heidekrautbahn)
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Statt einer Fortschreibung des Landschaftsrahmenplans wurde 2006 ein Biotopverbundkonzept
fur den Landkreis Oberhavel im Maf3stab 1:100.000 erstellt. Das Gesamtkonzept wurde konkre-
tisiert durch MaBnahmenkonzepte im Maf3stab 1:10.000 fir folgende Teilgebiete:

- Welsengraben / Baumgraben (2007)

- Grabensystem / Kleingewasser nordéstlich von GroRwoltersdorf / Neulégow (2008)
- Landchen Glien (2009)

Der Planungsraum ist nicht Teil eines der MalRnahmenkonzepte.

1.2.2.1 Landschaftsplan

Der erste Landschaftsplan fir das Gebiet der heutigen Gemeinde Muhlenbecker Land wurde
1996 fur das damalige Amt Schildow aufgestellt, welches die damals noch eigensténdigen Orte
Zuhlsdorf, Muhlenbeck, Schonfliel? und Schildow sowie den heute zu Hohen Neuendorf gehdri-
gen Ort Stolpe und den heute zu Hennigsdorf gehdrigen Ort Stolpe Sud umfasste. Mit der Ge-
meindegebietsreform von 2003 schlossen sich die Gemeinden Zihlsdorf, Mihlenbeck, Schoén-
flie? und Schildow zur heutigen Gemeinde Mihlenbecker Land zusammen. Der Landschaftplan
ist seit 1996 nicht aktualisiert worden. Die Leitbilder, Malinahmen und Erfordernisse des Land-
schaftsplans von 1996 flie3en in die Neubearbeitung des Landschaftplanes mit ein, werden aber
hier aufgrund der alten Bearbeitungsstandes nicht detailliert wiedergegeben.

1.2.2.2 Fauna-Flora-Habitat-Gebiete (FFH-Gebiete)

Zusammen mit den FFH-Gebieten bilden die EU-Vogelschutzgebiete das Schutzgebietssystem
.Natura 2000“. Es ist als zusammenhangendes 6kologisches Netz konzipiert, das die Erhaltung
der Lebensraumtypen und Arten in ihrem gesamten natirlichen Verbreitungsgebiet sichert.

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) der Européischen Union von 1992 fordert die
Ausweisung von Gebieten zum Schutz besonders gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten und Le-
bensrdume (sogenannte FFH-Arten bzw. FFH-Lebensrdume). Diese sogenannten FFH-Gebiete
sind Bestandteil des europdischen Schutzgebietssystem Natura 2000. GemaR § 33 BNatSchG
sind in FFH-Gebieten alle Vorhaben, MaRnahmen, Veranderungen oder Stérungen, die zu er-
heblichen Beeintréachtigungen des Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele maf3geblichen Be-
standteile fihren kdnnen, unzuléssig. Gemafld § 36 BNatSchG sind Flachennutzungsplane vor
ihrer Zulassung oder Durchfuhrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der im Plan-
gebiet vorkommenden FFH-Gebiete zu Uberprifen.

FFH-Gebiet ,,Lubowsee*

Gebietscode: DE3246301

Bestatigung als Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung: Dezember 2004

GrolRe: 75,9 ha, davon in Muhlenbecker Land 39,1 ha

Lage: nordlich von Zuhlsdorf

Nationaler Schutz durch: NSG ,Lubowsee”, LSG ,Westbarnim“, Naturpark ,Barnim*
Beschreibung des Gebiets: Teil der Schmelzwasserrinne des Briesetals mit dem polytrophen
Lubowsee und umgebenden Feuchtwiesen, Bruch- und Moorwéaldern, Hochstaudenfluren und
leicht degradierten, mesotroph-sauren Ubergangsmoorbereichen. Charakteristisches Spektrum
der meso-eutrophen Verlandungsserie, Vorkommen zahlreicher FFH-Arten und weiterer, hoch-
gradig geféhrdeter Arten.

prioritare Arten: Européischer Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra), GroRRer Feuerfalter
(Lycaena dispar)

FFH-Gebiet ,,Briesetal*

Gebietscode: DE3246302

Bestatigung als Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung: Dezember 2004

GroRe: 180,9 ha, davon in Mihlenbecker Land 13,4 ha

Lage: Zihlsdorf, westlich der Summter Chaussee bis zur westlichen Gemeindegrenze zu Orani-
enburg

Nationaler Schutz durch: LSG ,Westbarnim®, Naturpark ,Barnim*

Beschreibung des Gebiets: Naturnahes, maandrierendes Tiefland-FlieBgewéasser in einer
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glazialen Schmelzwasserrinne mit begleitenden Erlen-Eschenwaldern, Quellfluren, Feuchtwie-
sen, Staudenfluren sowie artenreichen Feuchtwiesen mit bemerkenswerten Orchideenvorkom-
men. Représentative Ausbildung mehrerer Lebensraumtypen des Anhanges | der FFH RL, Le-
bensraum des Fischotters.

prioritare Arten: Europdischer Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra), Nordlicher Kamm-
molch (Triturus cristatus)

FFH-Gebiet ,,Eichwerder Moorwiesen*

Gebietscode: DE3346302

Bestatigung als Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung: Dezember 2004

GroRe: 118,7 ha, davon in Muhlenbecker Land 84,2 ha

Lage: sudliches Schildow, an der Gemeindegrenze zu Berlin

Nationaler Schutz durch: LSG ,Westbarnim®, Naturpark ,Barnim*

Beschreibung des Gebiets: Reich strukturierter Niedermoor- und Quellmoorkomplex des Tege-
ler FlieRtales mit unterschiedlichen artenreichen Feuchtgriinland-Gesellschaften sowie bachbe-
gleitenden Erlen- und Eschenwaéldern. Hoher Anteil an Lebensraumtypen des Anhanges | der
FFH RL, grol3e Bedeutung im landeribergreifenden Biotopverbund zum Kalktuffgelande am
Tegeler Fliel3 in Berlin.

prioritare Arten: Fischotter (Lutra lutra), Europaischer Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

FFH-Gebiet “Tegeler FlieRtal*

Gebietscode: DE3346304

Bestatigung als Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung: Dezember 2004

Grole: 462,6 ha, davon in Mihlenbecker Land 371,3 ha

Lage: vom Bahrenbruch sudlich der Ortslage Zuhlsdorf entlang des Tegeler Flie3 bis zur Ge-
meindegrenze zu Berlin

Nationaler Schutz durch: NSG ,Tegeler FlieRtal, LSG ,Westbarnim®, Naturpark ,Barnim®
Beschreibung des Gebiets: Naturnaher, reprasentativer FlieRgewasserkomplex der Barnim-
Hochflache im Verbund mehrerer Seen mit begleitenden Erlen-Eschen-Waldern, Bruchwaldern,
unterschiedlichen Feuchtwiesen und Hochstaudenfluren. Hoher Anteil an Lebensraumtypen des
Anhanges | der FFH RL, herausragende Bedeutung im landertbergreifenden Biotopverbund des
Tegeler Fliel3es nach Berlin.

prioritare Arten: Rapfen (Aspius aspius), Fischotter (Lutra lutra), Europaischer Schlammpeitz-
ger (Misgurnus fossilis), Bitterling (Rhodeus amarus)

1.2.2.3 EU-Vogelschutzgebiet (SPA = Special Protection Area)

In der Gemeinde Mihlenbecker Land existieren keine ausgewiesenen Vogelschutzgebiete.

1.2.2.4 Naturschutzgebiete

Rechtsgrundlage fiir die Ausweisung von Naturschutzgebieten ist § 23 BNatSchG. In Natur-
schutzgebieten sind nach MaRgabe der Rechtsverordnung alle Handlungen verboten, die das
Gebiet, seinen Naturhaushalt oder einzelne seiner Bestandteile zerstéren, beschadigen, veran-
dern oder nachhaltig stéren kénnen. Die Rechtsverordnung kann auch Handlungen aufRerhalb
des Naturschutzgebietes untersagen, die in das Gebiet hineinwirken (8 23 Abs. 2 BNatSchG).

Naturschutzgebiet ,,Lubowsee”

Verordnung: 28.5.2004 (GVBI. Il, S. 417), geéandert durch Artikel 21 der Verordnung vom
19.8.2015 (GVBI. I, Nr. 40)

GroRRe: 68 ha

Lage: nordwestlich von Zihlsdorf

Kurzbeschreibung: Das Naturschutzgebiet ,Lubowsee” ist ein vielfaltig ausgestattetes, naturna-
hes und stérungsarmes Feuchtgebiet im Einzugsbereich des Lubowsees und der Briese im Na-
turraum des Westbarnim.

Schutzzweck: Schutzzweck des Naturschutzgebietes ist die Erhaltung und Entwicklung als Le-
bensraum wild lebender Pflanzengesellschaften, insbesondere von Moorpflanzengesellschaften,
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Grol3seggenrieden, Erlenbruchwaldern, Feuchtwiesen, Réhrichten und artenreicher Ufervegeta-
tion sowie die Erhaltung und Entwicklung extensiv genutzter Griinlandbereiche. Die Unterschutz-
stellung dient der Erhaltung und Entwicklung des Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung
,Lubowsee* (s. Kap. 0) mit seinen Vorkommen von:

1. Flussen der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion, Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-
schluffigen Bdden (Molinion ceruleae), mageren Flachland-M&hwiesen (Alopecurus pra-
tensis, Sanguisorba officinalis) und Ubergangs- und Schwingrasenmooren als natiirliche
Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse im Sinne von 87 Abs.1 Nr. 4
BNatSchG;

2. Moorwaéldern und Auen-Waldern mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alnio-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) als prioritare natirliche Lebensraumtypen im Sinne von § 7
Abs. 1 Nr. 5 BNatSchG;

3. Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) und GroRem Feuerfalter (Lycaena dispar) als
Arten von gemeinschaftlichem Interesse im Sinne von § 7 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG, ein-
schlieRlich ihrer fir Fortpflanzung, Ernahrung, Wanderung und Uberwinterung wichtigen
Lebensraume.

Naturschutzgebiet ,,Kindelsee-Springluch*

Verordnung: 22.6.2001 (GVBI. 1l, S. 281)

GroRRe: 69 ha

Lage: westlich von Schildow

Kurzbeschreibung: Das Naturschutzgebiet ist von nacheiszeitlichen Rinnen durchzogen, die
aufgrund von Wasser- und Winderosion mit Sedimenten gefillt wurden. Auf diesen Rinnen befin-
den sich heute Erlenbruchwaélder, Wiesen und Verlandungsmoore.

Schutzzweck: Schutzzweck des Naturschutzgebietes ist:

1. die Erhaltung und Entwicklung des Kindelsees und der ihn umgebenden Feuchtbiotope als
ein spates Entwicklungsstadium der Gewasserverlandung und Niedermoorbildung in ihrer
besonderen Bedeutung fiir den Wasserhaushalt und die Wasserqualitat im Einzugsbereich
des Tegeler FlieRtales;

2. die nachhaltige Sicherung von Feuchtwiesen auf einem Niedermoorstandort in ihrer be-
sonderen Bedeutung als Lebensraum bestandsbedrohter und gefahrdeter Pflanzen;

3. die Erhaltung und Entwicklung eines Feuchtgebietes als Bestandteil des Biotopverbund-
systems im Bereich des Tegeler FlieRtales;

4. die Erhaltung eines aktiv wachsenden Moorkérpers als lebendes Zeugnis nacheiszeitlicher
Vegetationsgeschichte und als wichtiges Gebiet fiir die Okosystem- und Geotopforschung;

5. die Erhaltung eines fur den Landschaftsraum Westbarnim aufRergewohnlich strukturrei-
chen Gebietes; die Erhaltung der Biotopvielfalt des Kindelsees und seiner Verlandungszo-
nen sowie des Kindelwaldes, insbesondere
a. eines storungsfreien Reproduktions- und Lebensraumes fir die reichhaltige, bestands-

bedrohte Vogel- und Schmetterlingsfauna,

b. einer stérungsfreien Entwicklung der Vegetation im Erlenbruch und in den angrenzen-
den trockenen Waldgesellschaften mit alt- und totholzreichen Bestédnden im naturna-
hen Zustand,

c. einer artenreichen Feuchtwiesenflora einschlie3lich der Orchideenwiesen.

Naturschutzgebiet ,,.Schonerlinder Teiche*
Verordnung: 21.5.1997 (GVBI. II, S. 423)

GroRe: 42 ha

Lage: Ostlich von Mihlenbeck-Mdnchmihle

12 FUGMANN JANOTTA PARTNER



Gemeinde Muhlenbecker Land Umweltbericht zum Flachennutzungsplan

Kurzbeschreibung: Rund um die im Naturschutzgebiet auf ehemaligen Rieselfeldern gelegenen
Teiche siedelten sich in den vergangenen Jahrzehnten durch Nutzungsauflassung seltene Tier-
und bedrohte Pflanzenarten an.

Schutzzweck: Schutzzweck des Naturschutzgebietes ist der Erhalt und die Entwicklung des Ge-
bietes:

1. als ein aus einer extensiven Teichwirtschaft durch teilweise Nutzungsauflassung entstan-
denes Sekundarbiotop mit einer vielfaltigen Artenzusammensetzung, die in ihrer Gesamt-
heit der eines reich strukturierten Flachwassersees entspricht;

2. als Standort seltener, in ihrem Bestand bedrohter wild wachsender Pflanzengesellschaften,
insbesondere der Rohrichte, Wasserpflanzengesellschaften, Feucht- und Frischwiesen;

3. als uberregional bedeutsames Brut-, Rast- und Nahrungsbiotop fir zahlreiche gefahrdete
Vogelarten;

4. als Lebensraum bestandsbedrohter Tier- und Pflanzenarten, insbesondere von Amphibien
und Insektenarten sowie von einheimischen Orchideen;

5. als wesentlicher Bestandteil des liberregionalen Biotopverbundes im Bereich des Tegeler
Flielitals;

6. wegen seiner Vielfalt, besonderen Eigenart und landschaftlichen Schonheit am Rande der
GroRstadt Berlin;

7. fur die wissenschaftliche Forschung;

8. wegen der Wasserspeicherfahigkeit des Feuchtgebietes und der offenen Wasserflachen;

9. als Klimaausgleichsflache innerhalb der Frischluftschneise fiir die Gro3stadt Berlin.

Naturschutzgebiet ,, Tegeler FlieRtal“
Verordnung: 5.9.2002 (GVBI. Il, S. 638), zuletzt gedndert durch Artikel 1 der Verordnung vom
9.11.2015 (GVBI. II, Nr. 56)
Grole: 458 ha
Lage: nordlich von Summt bis zur stidlichen Gemeindegrenze zu Berlin
Kurzbeschreibung: Das Naturschutzgebiet umspannt weite Flachen auf beiden Seiten des
Tegeler Fliely’ und somit die in diesen Gebieten auftretenden feuchten Lebensraume.
Schutzzweck:
Schutzzweck des Naturschutzgebietes ist:

1. die Erhaltung und Entwicklung der Biotopvielfalt des FlieBtales mit dem Tegeler Flie3 als

okologisch durchgangiges FlieRgewasser sowie der Stillgewasser, einschliel3lich ihrer an-
grenzenden Geholzauen, Ufer- und Verlandungszonen, Waldmoore, Quellen, Quellbache
und -moore, Nass- und Feuchtwiesen, Bruchwalder, naturnahen Laubmischwélder sowie
Trockenhéange;

2. die Erhaltung und Entwicklung
a. als Lebensraum wild lebender Pflanzengesellschaften, insbesondere der Feuchtwie-

sen und -weiden, Unterwasserflora, Schwimmblattgesellschaften, Réhrichte, Bruch-
und Saumgesellschaften sowie Trockenrasen,

b. als Lebensraum wild lebender Tierarten, insbesondere lebensraumtypischer Sauge-
tierarten sowie zahlreicher Arten der Amphibien, Reptilien, Fische, Weichtiere, Libellen,
Kéfer und Schmetterlinge sowie als Brut-, Rast- und Nahrungsgebiet zum Teil seltener
Greif- und Schreitvdgel, Wasser-, Wiesen- und Singvogelarten;

3. die Erhaltung und Entwicklung der Lebensraume wild lebender Pflanzenarten, zahlreicher
nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 und 11 BNatSchG besonders und streng geschutzter Arten, bei-
spielsweise Mondraute (Botrychum lunaria), Sumpf-Calla (Calla palustris), Echtes Tau-
sendguildenkraut (Centaurium erythraea), Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium),
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Wasserfeder (Hottonia palustris), GroRes Zweiblatt (Listera ovata) und Zungen-Hahnenful3
(Ranunculus lingua);

4. die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als Lebens- beziehungsweise Riickzugsraum
und potenzielles Wiederausbreitungszentrum wild lebender Tierarten, darunter zahlreicher
nach § 10 Abs. 2 Nr. 10 und 11 des Bundesnaturschutzgesetzes besonders und streng
geschutzter Arten, beispielsweise Eisvogel (Alcedo atthis), Rohrschwirl (Locustella luscini-
oides), Moorfrosch (Rana arvalis), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus);

5. die Erhaltung und Entwicklung naturnaher, strukturreicher Walder, insbesondere der
grundwassernahen und flieRgewasserbegleitenden Niederungswalder und der angrenzen-
den Rotbuchenwalder;

6. die Erhaltung und Entwicklung der Moorkérper in ihrer Funktion als Wasserspeicher und
als Lebensraume fir charakteristische Tier- und Pflanzenarten durch Wiederherstellung
eines moortypischen Wasserhaushaltes;

7. die Erhaltung aus wissenschaftlichen Griinden, insbesondere fiir die Okosystemforschung;

8. die Erhaltung der Vielfalt, besonderen Eigenart und hervorragenden Schénheit des Tegeler
Fliel3tales;

9. die Erhaltung und Entwicklung des Gebietes als wesentlicher Bestandteil des landeriiber-
greifenden Biotopverbundsystems ,Tegeler FlieRtal“.

Die Unterschutzstellung dient der Erhaltung und Entwicklung des Gebietes von gemeinschaftli-
cher Bedeutung , Tegeler Flief3tal“ (vgl. Kap. 0) mit seinen Vorkommen von:

1. Naturlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrochariti-
ons, Flissen der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion, Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen
bis alpinen Stufe, Ubergangs- und Schwingrasenmooren, Torfmoor-Schlenken (Rhynchos-
porion) und Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) als natirliche Lebensraumtypen
von gemeinschaftlichem Interesse im Sinne von 8 7 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG,;

2. Auen-Waldern mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) als prioritarem natirlichen Lebensraumtyp im Sinne von § 7 Abs. 1 Nr. 5
BNatSchG;

3. Fischotter (Lutra lutra), Kammmolch (Triturus cristatus), Schlammpeitzger (Misgurnus fos-
silis) und Bitterling (Rhodeus amarus) als Arten von gemeinschaftlichem Interesse im
Sinne von § 7 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG, einschlieRlich ihrer fur Fortpflanzung, Ernahrung,
Wanderung und Uberwinterung wichtigen Lebensraume.

1.2.2.5 Landschaftsschutzgebiete

Rechtsgrundlage fur die Ausweisung von Landschaftsschutzgebieten ist § 26 BNatSchG. In
Landschaftsschutzgebieten sind unter besonderer Beachtung des § 5 Abs. 1 BNatSchG und
nach Mal3gabe der Rechtsverordnung alle Handlungen verboten, die den Charakter des Gebietes
verandern, den Naturhaushalt schadigen oder sonst dem besonderen Schutzzweck zuwiderlau-
fen.

Landschaftsschutzgebiet ,,Westbarnim“

Verordnung: 10.7.1998 (GVBI. S. 482), zuletzt geandert durch Verordnung vom 29.1.2014
(GVBL. I, Nr. 5)

GrofRe: 16.797 ha

Lage: gesamtes Gemeindegebiet mit Ausnahme der besiedelten Bereiche

Kurzbeschreibung: Das Landschaftsschutzgebiet umfasst weite Teile des Westbarnim sowie
Teile der Zehdenick-Spandauer Havelniederung.

Schutzzweck: Schutzzweck ist des Landschaftsschutzgebiets ist
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1. Die Erhaltung oder Wiederherstellung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, insbe-
sondere

a.

der Funktionsfahigkeit der Boden durch den Schutz des Bodens vor Uberbauung, Ver-
dichtung, Abbau und Erosion,

der Funktionsféahigkeit des Wasserhaushaltes durch Sicherung und Wiederherstellung
einer weitestgehend unbeeintrachtigten Grundwasserneubildung sowie einer naturna-
hen Entwicklung der Quellen, Stand- und FlieBgewasser einschlie3lich der angrenzen-
den Uferbereiche und Verlandungszonen,

der Reinhaltung und Verbesserung der Luft sowie der Erhaltung und der Stabilisierung
des Regional- und Lokalklimas auf Grund der besonderen Bedeutung als Klimaaus-
gleichsflache fur den Ballungsraum Berlin zwischen den Siedlungsachsen Berlin-Ora-
nienburg und Berlin-Bernau-Eberswalde,

der Forderung naturnaher Walder, wie z. B. der Bruchwalder, der grundwassernahen
Niederungswalder sowie der Buchen- und Kiefern-Traubeneichen-Walder in einem zu-
sammenhangenden, weitgehend naturnah ausgebildeten und strukturierten Waldtko-
system,

der kulturabhéngigen Biotope und Landschaftselemente wie ehemalige Rieselfelder,
Trockenrasen, Frischwiesen, Feuchtwiesen und -weiden, Hecken, Feldgehdlze, Soli-
tarbaume, Acker, Lesesteinhaufen, Feldsélle, Kopfweiden sowie Alleen und Streuobst-
bestéande in ihrer vielféltigen und typischen Ausbildung,

einer weitrdumigen, strukturreichen und weitgehend ungestdrten Landschaft als Le-
bensraum einer artenreichen, hierauf angewiesenen Tier- und Pflanzenwelt, insbeson-
dere seltener, gefahrdeter Saugetier-, Greif- und Grof3vogelarten,

der noch weitgehend intakten und unterschiedlich ausgebildeten Moore in ihrer Funk-
tion als Wasserspeicher und als Lebensraum seltener, geféahrdeter Tier- und Pflanzen-
arten,

der Bedeutung des Gebietes im Uberregionalen Biotopverbund als Ost-West-Briicke
zwischen dem Bernauer Wald- und Seengebiet und der Zehdenick-Spandauer Havel-
niederung sowie als Nord-Stid-Briicke entlang der Panke und des Tegeler FlieRes im
landerubergreifenden Biotopverbund zwischen Berlin und Brandenburg,

der Pufferfunktion fir die im Gebiet liegenden Naturschutzgebiete.

2. Die Bewahrung der Vielfalt, Eigenart oder Schonheit des Landschaftsbildes, insbesondere

a.

eines typischen Ausschnittes der Jungmoranenlandschaft des norddeutschen Tieflan-
des mit ihrem Mosaik aus Abflussrinnen, Mooren, Séllen, Sanderflachen und Binnen-
diinen sowie den Hugeln der Grundmorénen in ihrer typischen Ausbildung,

des Wechsels von grofen Waldgebieten, eingelagerten Stand- und FlieRgewéassern
und der in unterschiedlicher Weise landwirtschaftlich genutzten Offenlandschaft mit ih-
ren charakteristischen Kleinstrukturen,

der historisch gepréagten Siedlungsstrukturen durch Vermeidung der Landschaftszer-
siedlung und Landschaftszerschneidung.

3. Die Erhaltung des Gebietes wegen seiner besonderen Bedeutung fir die naturnahe Erho-
lung im Einzugsbereich des Grol3raums Berlin, insbesondere

a.

b.

einer der Landschaft und Naturausstattung angepassten touristischen Erschlie3ung,
vor allem in Waldgebieten und Gewéasserbereichen,

der Férderung der touristischen Entwicklung im Rahmen der historisch gewachsenen
dorflichen Strukturen und der konzeptionellen Einbindung bestehender Einrichtungen
wie des Schulwaldes Briesetal,
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c. der Entwicklung einer waldgeprégten, naturbetonten Erholungslandschaft auf den ehe-
maligen Hobrechtsfelder Rieselfeldern auf der Grundlage der vorliegenden Sanie-
rungs- und Gestaltungskonzeption.

4. Die Entwicklung des Gebietes im Hinblick auf eine nachhaltige und naturvertragliche Land-
nutzung.

1.2.2.6 Naturparke

Das Gemeindegebiet ist Teil des Naturparks ,Barnim®. Der rund 750 km? groRe Park ist ein ge-
meinsames GrolRschutzgebiet der Lander Brandenburg und Berlin. Rund 5 % der Flache befin-
den sich in den nérdlichen Berliner Stadtbezirken Pankow und Reinickendorf. Zwischen Bernau,
Bad Freienwalde, Eberswalde, Liebenwalde und Oranienburg liegt der Brandenburger Teil des
Naturparks.

Ziel des Naturparkprojekts ist es, im Nahbereich zu Berlin den natur- und landschaftsvertraglichen
Tourismus zu férdern und damit groRrdumige unzersiedelte Landschaften und Naturgebiete zu
schitzen und zu entwickeln.

1.2.2.7 Naturdenkmale

Rechtsgrundlage fur die Ausweisung von Naturdenkmalen ist 8§ 28 BNatSchG. GemaR Abs. 2 des
§ 28 BNatSchG ist die Beseitigung eines Naturdenkmals sowie alle Handlungen, die zu einer
Zerstorung, Beschadigung oder Veranderung des Naturdenkmals fiihren kénnen, nach Mal3gabe
naherer Bestimmungen verboten.

Nach den Angaben des ,Umweltberichts 2022“ des Landkreises Oberhavel gibt es im Gemein-
degebiet 12 Flachennaturdenkmaler (FND). Bei diesen Objekten handelt es sich Uberwiegend
um Kleingewdasser und Feuchtwiesenkomplexe. Weiterhin bestehen nach Angaben des Umwelt-
berichts 13 Naturdenkmaler (Baume, Alleen, Findlinge). Die komplette Erfassung ist schwierig,
da diesbezugliche Ausweisungen seit 1934 von unterschiedlichen Rechtstréagern erfolgten und
ein Teil der Objekte nicht mehr existiert.
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Tabelle 2: Flachennaturdenkmaéler
Schutzobjekt Gemarkung GroRe [ha]
1 Der Tote See Muhlenbeck 17,52
2 Feldtimpel Schonflie 0,80
3 Hertha-See Schildow 1,09
4 Katharinensee Schildow 1,10
5 Kindelsee Schonfliel 2,31
6 Moorweiher Zuhlsdorf 0,32
7 Sumpfwiesentimpel Zihlsdorf 0,01
Revier Wensickendorf, Forstabtei-
lung 1.225
8 Tdmpel im Feld Zuhlsdorf 0,03
sudlich der Forstabteilung 1.222
9 Waldstausee 1 und 2 Zuhlsdorf, 7,92
Muhlenbeck
10 Weiher am Wiesengrund Mihlenbeck 0,17
11 Weiher an der Gefliigelfarm Schonfliel 0,51
12 Weiher bei Mihlenbeck Muhlenbeck 0,38
Tabelle 3: Naturdenkméler
Schutzobjekt Gemarkung | Lage
1 Alte Linde Muhlenbeck | Mdnchmihlenallee an der Schildower
Grenze
2 2 alte Linden Muhlenbeck | Mdnchmiihlenallee an der Ménchmihle
3 Winterlinde Muhlenbeck | An der Mdnchmiihle (am Schneidemuhlen-
teich)
4 Buche Schdnfliel Kindelwald, Abt. 1202
5 Eiche Schonflie Am Hundeplatz, Glienicker Str., ca. 100-
150 m von der Straf3e
6 Eiche Schdnflie3 Am Kindelsee
7 Eiche Schdnfliel auf der Wiese am B-Graben
8 Eiche Schonflie Dorfplatz, in der Nahe der Kirche
9 11 Eichen Schonfliel Kindelsee Abt. 1202, am Wege vom Kin-
delweg
10 147 Eschen Schonflie am sldlichen Ausgang des Schlossparks,
70 m vom Schloss entfernt
11 Ahornplatane Schonfliel Kindergarten, Dorfstralle
12 Eiche Schdnflie An der Schonfliel3er Stral3e
13 Findling Zuhlsdorf Ortsausgang nach Wandlitz
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1.2.2.8 Alleen

Nach § 17 BbgNatSchAG i. V. m. § 29 Abs. 3 BNatSchG durfen in Brandenburg Alleen nicht be-
seitigt zerstort, beschédigt oder sonst erheblich oder nachhaltig beeintréchtigt werden. Wenn Fal-
lungen aus Griinden der Verkehrssicherheit nicht vermieden werden kdnnen, sind Ersatzpflan-
zungen durchzufihren.

Alleen im Sinne Gesetzes sind nach dem ,Gemeinsamen Runderlass des Ministeriums fur Stadt-
entwicklung, Wohnen und Verkehr und des Ministeriums des Innern zur Erhéhung der Verkehrs-
sicherheit auf Alleen aulRerhalb geschlossener Ortschaften im Land Brandenburg” vom 10.2.1998
Baumreihen beidseitig der Fahrbahn an StraRen und Wegen, die in der Regel aus mindestens
zwanzig aufeinander folgenden, relativ gleichaltrigen und vom Habitus her gleichartigen Baumen
bestehen (aus gestalterischen Griinden kann in Einzelfallen auch bewusst kontrastbildend auf
regelmanRig unterschiedliche Baumformen zuriickgegriffen werden) und die in einem gleichmafi-
gen Abstand vom Fahrbahnrand und innerhalb der Reihe gepflanzt sind und so einen rdumlichen
Zusammenhang vermitteln. Innerorts, in Ortsrandlage und bei besonderer landschaftspragender
Bedeutung kann auch eine geringere Anzahl von Baumen eine Allee bilden. Der gesetzliche
Schutz gilt auch fur neu angelegte Alleen und Nachpflanzungen in bestehenden Alleen sowie
luckigen Alleen, sofern der visuell wahrnehmbare Eindruck einer Allee vorhanden ist.

Die Kartendarstellung der geschiitzten Alleen umfasst zum jetzigen Planungsstand die in der ,Al-
leenkarte® des Landesbetriebs Strallenwesen verzeichneten Alleen an Bundes- und Landesstra-
Ben aul3erhalb von Ortschaften (Stand 2/2023). Die innerhalb der Ortslagen dargestellten Alleen
basieren auf einer zwischen der Gemeinde und der Unteren Naturschutzbehdrde abgestimmten
Liste. Weitere geschutzte Alleen werden ggf. im weiteren Verfahren erganzt.

1.2.3 Land- und Forstwirtschaft

Landwirtschaft

Die landwirtschaftliche Nutzflache nimmt in der Gemeinde Mihlenbecker Land etwa 33 % des
Gebietes ein. Davon sind 20 % Ackerflachen und 13% Griunlandflachen. Flachen fir die Land-
wirtschaft umfassen Flachen fir Ackerbau und Viehzucht einschlie3lich dazugehdériger baulicher
Anlagen sowie fur weitere nach 8§ 35 BauGB zulassigen Nutzungen. Dariiber hinaus werden im
FNP Flachen dargestellt, die in nur sehr extensiver Art landwirtschaftlich genutzt werden (im
Sinne einer Pflege / Erhaltung) und als offener Landschaftsraum wichtig fur das Erleben des
Landschaftsbildes und fur Belange des Natur- und Umweltschutzes sind. Diese Darstellung er-
folgt haufig in Kombination mit Schutzkategorien oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege oder
Entwicklung von Natur und Landschaft.

Ziele

Die gute fachliche Praxis der landwirtschaftlichen Bodennutzung dient der nachhaltigen Siche-
rung der Bodenfruchtbarkeit und Leistungsféahigkeit des Bodens als natirliche Ressource. Zu den
Grundsétzen der guten fachlichen Praxis gemafl § 17 Abs. 2 BBodSchG gehdrt insbesondere,
dass

1. die Bodenbearbeitung unter Berticksichtigung der Witterung grundséatzlich standortange-
passt zu erfolgen hat,

die Bodenstruktur erhalten oder verbessert wird,

3. Bodenverdichtungen, insbesondere durch Beriicksichtigung der Bodenart, Bodenfeuch-
tigkeit und des von den zur landwirtschaftlichen Bodennutzung eingesetzten Geréaten ver-
ursachten Bodendrucks, so weit wie mdglich vermieden werden,

4. Bodenabtrage durch eine standortangepasste Nutzung, insbesondere durch Beriicksich-
tigung der Hangneigung, der Wasser- und Windverhaltnisse sowie der Bodenbedeckung,
moglichst vermieden werden,
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5. die naturbetonten Strukturelemente der Feldflur, insbesondere Hecken, Feldgehdlze,
Feldraine und Ackerterrassen, die zum Schutz des Bodens notwendig sind, erhalten wer-
den,

6. die biologische Aktivitat des Bodens durch entsprechende Fruchtfolgegestaltung erhalten
oder gefordert wird und

7. der standorttypische Humusgehalt des Bodens, insbesondere durch eine ausreichende
Zufuhr an organischer Substanz oder durch Reduzierung der Bearbeitungsintensitét er-
halten wird.

Erganzt werden diese Anforderungen und Ziele im § 5 Abs. 2 BNatSchG. Demnach sind folgende
zusatzliche Grundsétze zu beachten und Ziele zu verfolgen:

1. die Bewirtschaftung muss standortangepasst erfolgen und die nachhaltige Bodenfrucht-
barkeit und langfristige Nutzbarkeit der Flachen muss gewahrleistet werden;

2. die natlrliche Ausstattung der Nutzflache (Boden, Wasser, Flora, Fauna) darf nicht tiber
das zur Erzielung eines nachhaltigen Ertrages erforderliche Maf3 hinaus beeintréchtigt
werden;

3. die zur Vernetzung von Biotopen erforderlichen Landschaftselemente sind zu erhalten
und nach Mdéglichkeit zu vermehren;

4. die Tierhaltung hat in einem ausgewogenen Verhéltnis zum Pflanzenbau zu stehen und
schéadliche Umweltauswirkungen sind zu vermeiden;

5. auf erosionsgefahrdeten Hangen, in Uberschwemmungsgebieten, auf Standorten mit ho-
hem Grundwasserstand sowie auf Moorstandorten ist ein Griinlandumbruch zu unterlas-
sen;

6. die Anwendung von Dingemitteln und Pflanzenschutzmitteln hat nach MalRgabe des
landwirtschaftlichen Fachrechtes zu erfolgen; eine Dokumentation tUber die Anwendung
von Diingemitteln ist nach Mal3gabe des § 7 der Diingeverordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 27. Februar 2007 (BGBI. | S. 221), die zuletzt durch Artikel 18 des
Gesetzes vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585) geandert worden ist, sowie eine Dokumen-
tation Uber die Anwendung von Pflanzenschutzmittel ist nach Maf3gabe des Artikels 67
Abs. 1 Satz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 zu fuhren.

Im Rahmen von Direktzahlungen im Europaischen Garantiefonds flr die Landwirtschaft (EGFL)
werden Zahlungen fir die Einhaltung von Klima- und Umweltschutz forderlicher Landbewirtschaf-
tungsmethoden ausgeschiittet, die sog. ,Greeningpramie®. Um diese Pramie zu erhalten, missen
Landwirte die Vorgaben zur Anbaudiversifizierung einhalten, bestehendes Dauergrinland erhal-
ten und eine Flachennutzung im Umweltinteresse ausweisen (Bereitstellung von 6kologischen
Vorrangflachen auf 5% des Ackerlandes).

Auch im Bereich Agrarumwelt- und KlimamafRnahmen (AUKM) kdnnen Ausgleichszahlungen in
Anspruch genommen werden. Mit dem Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) werden Maf3nah-
men gefoérdert, mit denen in besonderem Mafl3e die nachhaltige Bewirtschaftung der natirlichen
Ressourcen und der Klimaschutz gewahrleistet und unterstitzt wird. Mit den MalZnahmen soll
zum Schutz der Umwelt sowie zur Erhaltung des landlichen Lebensraumes, der Landschaft und
ihrer Merkmale, der Wasserressourcen, der Boden und der genetischen Vielfalt beigetragen wer-
den. Daruber hinaus kénnen Landwirte, die zur Erhaltung bzw. Férderung der Lebensraume und
Arten in den fur Brandenburg ausgewiesenen besonderen Schutzgebieten gemalf Richtlinie des
Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (79/409 EWG (EG-
Vogelschutzgebiete)) sowie gemaR Richtlinie 92/43 EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Er-
haltung der naturlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-
Habitatrichtlinie (FFH-Gebiete)) beitragen, Ausgleich fur ,Kosten und Einkommensverluste fur
Landwirte in Natura-2000-Gebieten® in Anspruch nehmen.

Forstwirtschaft

Fast 40% der Gemeindeflache besteht aus Waldern, davon sind etwa 17 % Nadelwélder, 15%
Mischwalder und 8% Laubwélder. Der Wald ist wegen seiner Bedeutung fir die Umwelt,
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insbesondere fir die dauernde Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und der Tier- und Pflan-
zenwelt, das Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die natirlichen Bodenfunktio-
nen, als Lebens- und Bildungsraum, das Landschaftsbild und die Erholung der Bevdlkerung
(Schutz- und Erholungsfunktion) sowie wegen seines wirtschaftlichen Nutzens (Nutzfunktion) zu
erhalten, erforderlichenfalls zu mehren und seine ordnungsgemalfie Bewirtschaftung nachhaltig
zu sichern (vgl. § 1 LWaldG).

GeméalR § 5 BNatSchG ist bei der forstlichen Nutzung des Waldes das Ziel zu verfolgen, natur-
nahe Walder aufzubauen und diese ohne Kahlschlage nachhaltig zu bewirtschaften. Auf3erdem
ist ein hinreichender Anteil standortheimischer Forstpflanzen einzuhalten. Aufgrund der heutigen
Situation ist ein Umbau groRer Teile des Forstes aus naturschutzfachlicher Sicht geboten, der
sich allerdings nur langfristig umsetzen lasst.

1.2.4 Wasserwirtschaft

Wasserrahmenrichtlinie

Das Land Brandenburg hat im Rahmen der Entwicklung der Manahmenprogramme der WRRL
fur die Einzugsgebiete der Elbe und der Oder ab dem Jahr 2008 mit der Erarbeitung von Gewas-
serentwicklungskonzepten begonnen. Diese sind konzeptionelle Voruntersuchungen zur regio-
nalen Umsetzung der MaRnahmenprogramme im Sinne der WRRL. Das Gewasserentwicklungs-
konzept Tegeler Fliel3 (SenStadtUm 2011) betrifft in den Planungsabschnitten 10,11 und 12 auch
die Gemeinde Muhlenbecker Land. Das Gewasser und sein Entwicklungspotenzial werden in den
betreffenden Planungsabschnitten wie folgt bewertet:

Gewasserabschnitte des GEK Tegeler Fliel3 im Planungsraum

Name

urzbeschrei-

K
bung

Entwicklungs-

ziele

Schildow/NSG
Kalktuffgelande
Unterhalb Nieder-
barnimer Eisen-
bahn —

Hohe Kleisstr.

Bebauung in der Aue im Be-
reich von Schildow, oberhalb
der Schildower Mihle rechts-
seitig landwirtschaftlich ge-
nutztes Umfeld, linksseitig
NSG Kalktuffgelande & NSG
Niedermoorwiesen einge-
schrénkt entwicklungsféhig

Weitgehend naturnaher
Gewasserabschnitt entlang
des NSG Kalktuffgelénde
mit typgerechten Stro-
mungs- und Totholzverhalt-
nissen; Optimierung/ Wie-
derherstellung der 6kologi-
schen Durchgangigkeit

Monchmihle
Hoéhe Kleiststr. —
Hbhe Am FlieR

stark siedlungsgeprégt,
schmale Freiflachen entlang
des Gewassers stark einge-
schrankt entwicklungsfahig

Gewasserabschnitt mit ein-
geschrankten Entwick-
lungsmaglichkeiten in der
Siedlungslage, weitgehend
naturnahe Entwicklung au-
Rerhalb der Wohnbebau-
ung; Optimierung/ Wieder-
herstellung der 6kologi-
schen Durchgéngigkeit

Tabelle 4:

(@]
c

- E

5 S

2 g

< n

TEF_10 15+361
17+200

TEF_11 17+200
19+128

TEF_12 19+128
20+670

Mihlenbeck
Hbhe Am FlieR —
unterhalb Bahn-
hofstr.

Aue weitgehend frei von Be-
bauung,

Uiberwiegend feuchte Grin-
landflachen im Gewéasserum-
feld entwicklungsfahig

Naturnaher Gewasserab-
schnitt mit typgerechten
Strémungsverhaltnissen
und einem typgerechten
Totholzanteil im Gewdasser

Im weiteren Gewdasserverlauf tritt in den Planungsabschnitten TEF_9 und TEF_10 eine deutliche
Verschlechterung der Gewasserstrukturgite ein. Nahezu alle Hauptparameter weisen deutliche
Defizite auf, besonders die Laufentwicklung, das Langsprofil und die Sohlenstruktur. Besondere
Uferstrukturen sind nur in geringem Mal3e vorhanden und auch die Substratdiversitat ist defizitar.
In diesen Gewdasserabschnitten zeigen sich die Auswirkungen von in friiherer Zeit vorgenomme-
nen AusbaumafRnahmen, wie. z. B. Begradigungen des Gewassers.
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Der Planungsabschnitt TEF_11 befindet sich wieder zum Teil in Siedlungslage, wobei die Bebau-
ung nicht Gberall bis an das Gewasser heranreicht. Ein schmaler Bereich stand dem Tegeler Fliel3
zur Strukturentwicklung zur Verfugung. Aufgrund der Siedlungslage liegen die gré3ten Defizite in
der Laufentwicklung und dem Gewdasserumfeld. Ein rechtsseitiger Gewésserrandstreifen fehlt.
Das Querprofil und die Sohlenstrukturen werden hingegen mit Strukturgiteklasse 3 am positivs-
ten in diesem Abschnitt bewertet.

In Muhlenbeck (TEF_12) wird die Uferstruktur als gering verandert eingestuft, die besonderen
Uferstrukturen sind in diesem Abschnitt gut ausgepragt. Auch das Querprofil wird positiv bewer-
tet. Die Defizite liegen hier ebenfalls in der Laufentwicklung. Auch das Langsprofil und die Soh-
lenstruktur sind defizitéar.

Hochwasserschutz

Mit der ,Richtlinie 2007/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates der Europaischen
Union vom 23. Oktober 2007 Uber die Bewertung und das Management von Hochwasserrisi-
ken“ wurden erstmals europaweit einheitliche, stringente Vorgaben flir das Hochwasserrisikoma-
nagement geregelt. Ziel ist es, hochwasserbedingte Risiken fur die menschliche Gesundheit, die
Umwelt, das Kulturerbe und wirtschaftliche Tatigkeiten zu verringern und zu bewaéltigen. Die
Richtlinie ist eine Reaktion der Europaischen Kommission auf die extremen Hochwasserereig-
nisse der letzten Jahre in vielen europaischen Flussgebieten.

In der Richtlinie ist eine Koordinierung mit der Europdischen Wasserrahmenrichtlinie vorgesehen,
wobei der Schwerpunkt auf Mdglichkeiten der Verbesserung der Effizienz und des Informations-
austausches sowie zur Erzielung von Synergien und gemeinsamen Vorteilen liegt.

Mit dem Gesetz zur Neuregelung des Wasserrechts vom 31. Juli 2009 wurde die Hochwasserri-
sikomanagementrichtlinie in deutsches Recht umgesetzt. Zur Umsetzung der Vorgaben der
Richtlinie war vorgesehen, bis Ende 2013 Risiko- und Gefahrenkarten zu erstellen, aus denen
offiziell festgesetzte Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG abgeleitet werden kénnen.
Innerhalb von Uberschwemmungsgebieten ist es gemal § 78 WHG unter anderem untersagt,
neue Baugebiete in Bauleitplanen oder sonstigen Satzungen nach BauGB auszuweisen (ausge-
nommen Bauleitplane fur Hafen und Werften).

Im Gemeindegebiet Miihlenbecker Land sind keine Uberschwemmungsgebiete ausgewiesen.

Nutzung der Oberflachengewasser

Wesentliches Ziel des Wasserhaushaltgesetzes ist die nachhaltige Bewirtschaftung der Gewas-
ser (8 6 WHG), inshesondere mit dem Ziel,

e ihre Funktions- und Leistungsfahigkeit als Bestandteil des Naturhaushalts und als Le-
bensraum fur Tiere und Pflanzen zu erhalten und zu verbessern, insbesondere durch
Schutz vor nachteiligen Veréanderungen von Gewassereigenschaften,

e Beeintrachtigungen auch im Hinblick auf den Wasserhaushalt der direkt von den Gewés-
sern abhangenden Landdkosysteme und Feuchtgebiete zu vermeiden und unvermeid-
bare, nicht nur geringfligige Beeintrachtigungen so weit wie mdglich auszugleichen,

e bestehende oder kiinftige Nutzungsmdglichkeiten insbesondere fir die 6ffentliche Was-
serversorgung zu erhalten oder zu schaffen,

e moglichen Folgen des Klimawandels vorzubeugen,

e an oberirdischen Gewassern so weit wie moéglich nattrliche und schadlose Abflussver-
héltnisse zu gewahrleisten und insbesondere durch Riickhaltung des Wassers in der Fla-
che der Entstehung von nachteiligen Hochwasserfolgen vorzubeugen.

Gewasser, die sich in einem natlrlichen oder naturnahen Zustand befinden, sollen in diesem
Zustand erhalten bleiben und nicht naturnah ausgebaute natiirliche Gewasser sollen so weit wie
mdglich wieder in einen naturnahen Zustand zurtickgefiihrt werden (8 6 WHG). Die Ziele der
WRRL zum Erreichen des guten 0©kologischen Zustands bzw. Potenzials der
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Oberflachengewéasser (8 27 WHG) sowie eines guten mengenmaRigen und chemischen Zu-
stands des Grundwassers werden bestatigt (§ 47 WHG).

Die Durchgéngigkeit von Gewassern soll erhalten oder wiederhergestellt werden. Ein 5 m breiter
Gewasserrandstreifen im Auf3enbereich zur Erhaltung und Verbesserung der 6kologischen Funk-
tionen oberirdischer Gewasser, der Wasserspeicherung, der Sicherung des Wasserabflusses so-
wie der Verminderung von Stoffeintrégen aus diffusen Quellen ist einzuhalten. Im Gewasserrand-
streifen ist gemafR § 38 WHG u.a. verboten:

e die Umwandlung von Grinland in Ackerland,

e das Entfernen von standortgerechten Baumen und Strduchern [...] sowie das Neuan-
pflanzen von nicht standortgerechten Baumen und Strauchern,

e der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen [...] und der Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen in und im Zusammenhang mit zugelassenen Anlagen.

Die zustandige Behérde kann den Gewasserrandstreifen auch in bebauten Gebieten festlegen
oder andern.

Wichtige Vorgaben macht das Wasserhaushaltsgesetz auch zum Thema Hochwasserschutz
(8 72 ff. WHG). Demnach sind Gefahren- und Risikokarten mit Gebieten zu erstellen, in denen
mit Hochwasserereignissen verschiedener Wahrscheinlichkeiten zu rechnen ist. In den Karten
sind die moglichen nachteiligen Hochwasserfolgen fur die menschliche Gesundheit, die Umwelt,
das Kulturerbe, wirtschaftliche Tatigkeiten und erhebliche Sachwerte darzustellen. Daneben sind
Uberschwemmungsgebiete festzusetzen, die bei (mindestens 100jahrigem) Hochwasser iiber-
schwemmt oder durchflossen oder fir die Hochwasserentlastung oder Riickhaltung beansprucht
werden. In Uberschwemmungsgebieten ist es u.a. untersagt, bauliche Anlagen zu errichten, die
Erdoberflache zu erhéhen oder zu vertiefen und Griinland oder Auwald in eine andere Nutzungs-
form zu tGberfahren.

Das Bundesnaturschutzgesetz formuliert zuséatzlich zu den oben genannten Regelungen fol-
gende Vorgaben:

Bei der fischereiwirtschaftlichen Nutzung der oberirdischen Gewésser sind diese einschliel3lich
ihrer Uferzonen als Lebensstéatten und Lebensraume fur heimische Tier- und Pflanzenarten zu
erhalten und zu fordern. Der Besatz dieser Gewasser mit nichtheimischen Tierarten ist grund-
satzlich zu unterlassen. Bei Fischzuchten und Teichwirtschaften der Binnenfischerei sind Beein-
trachtigungen der heimischen Tier- und Pflanzenarten auf das zur Erzielung eines nachhaltigen
Ertrages erforderliche Mal3 zu beschranken (8 5 Abs. 4 BNatSchG).

Die oberirdischen Gewasser sind einschliel3lich ihrer Randstreifen, Uferzonen und Auen als Le-
bensstatten und Biotope fur natirlich vorkommende Tier- und Pflanzenarten zu erhalten. Sie sind
so weiterzuentwickeln, dass sie ihre grol3raumige Vernetzungsfunktion auf Dauer erfullen kbnnen
(8 21 Abs. 5 BNatSchG).

Es ist verboten, standig wasserfihrende Graben unter Einsatz von Grabenfrasen zu rdumen,
wenn dadurch der Naturhaushalt, insbesondere die Tierwelt erheblich beeintrachtigt wird (§ 39
Abs. 5 Nr. 4 BNatSchG).

Im AufRRenbereich dirfen an Bundeswasserstrafen und Gewéssern erster Ordnung sowie an ste-
henden Gewassern mit einer Gré3e von mehr als 1 ha im Abstand bis 50 m von der Uferlinie
keine baulichen Anlagen errichtet oder wesentlich geédndert werden (§ 61 BNatSchG).

Trinkwasserschutz

Im Gemeindegebiet Miihlenbecker Land sind keine Wasserschutzgebiete ausgewiesen.

1.2.5 Bergbau

Im Gemeindegebiet Mihlenbecker Land sind keine Bergbauflachen bekannt.
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2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Im Folgenden werden der Umweltzustand und die besonderen Umweltmerkmale der einzelnen
Schutzguter im Plangebiet tbersichtsartig beschrieben und fiir die vom Realbestand abweichen-
den Planflachen konkretisiert. Die Beschreibung erfolgt anhand des Ist-Zustands, der Vorbelas-
tungen und der Empfindlichkeit der Schutzgiter und nimmt Bezug auf die zu erwartenden Um-
weltauswirkungen bei Durchfuihrung der im Flachennutzungsplan vorbereiteten Planungen. In der
Bewertung der Schutzguter werden die mit den Planungen verbundenen Umweltauswirkungen
deutlich herausgestellt, um daraus anschlieRend Ma3nahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen abzuleiten.

Am Ende eines jeden Schutzgutkapitels steht eine Tabelle mit den vom Bestand abweichenden
Planflachen, auf denen mit negativen Auswirkungen auf das jeweilige Schutzgut zu rechnen ist.
Die Umweltmerkmale aller im Rahmen der Umweltpriifung betrachteten, vom Bestand abwei-
chenden Planflachen sind detailliert in der Tabelle 1 im Anhang aufgefihrt.

2.1 Schutzgut Boden / Flache

Das Schutzgut Boden bestimmt aufgrund seines natirlichen Ertragspotenzials und seines Puffer-
und Filtervermbgens gegenlber Schadstoffen neben anderen Schutzgutern (Wasser, Klima)
maf3geblich das Leistungsvermdgen des Naturhaushalts. Der Boden steht in enger Verbindung
mit dem Wasserhaushalt eines Standortes und bildet mit ihm zusammen eine essentielle Lebens-
grundlage fur Menschen, Pflanzen und Tiere. Als schutzwirdige Bdden gelten Boden, deren na-
turliche Funktionen erhalten sind oder die Archivfunktion fir natur- und kulturhistorische Ereig-
nisse haben. Die Beeintrachtigung dieser Funktionen sollte nach § 1 BBodSchG vermieden wer-
den.

Das Schutzgut Flache unterstreicht die besondere Bedeutung von unbebauten, unzersiedelten
und unzerschnittenen Freiflachen fir die 6kologische Dimension einer nachthaltigen Entwicklung.
Durch eine quantitative Betrachtung des Flachenverbrauches wird folglich der Aspekt der nach-
haltigen Flacheninanspruchnahme in der Umweltprifung beriicksichtigt.

Der Untersuchungsraum ist naturraumlich dem Westbarnim zuzurechnen. Als Ausgangsgestein
und damit bodenpragendes Element liegen im Plangebiet pleistozane Ablagerungen der Weich-
sel-Eiszeit vor. Es handelt es sich um eine leicht wellige Sanderflache mit Diinenztgen und -
feldern sowie vereinzelt flach hiigeligen Grundmoréneninseln. Vorherrschend sind Sandbdden;
nur auf den Grundmorénenflachen ist der Lehmanteil etwas hoher.

Mineralisch geprégte Boden trockener Standorte

Die im Plangebiet vorherrschenden Braunerden, Fahlerden und Podsol, gehdren zu den minera-
lisch gepragten Bodentypen auf trockenen Standorten. In Teilbereichen befindet sich die Boden-
bildung noch im Anfangsstadium, an diesen Standorten liegen Regosole vor. Hinsichtlich ihres
Aufbaus und ihrer Eigenschaften unterscheiden diese Bdden sich nur graduell. Charakteristisch
fur diese sandigen Boden ist eine hohe bis sehr hohe Wasserdurchlassigkeit. Die Standorte
zeichnen sich deshalb durch relative Trockenheit aus. Typisch sind aul3erdem der geringe Nahr-
stoffgehalt und die geringe Pufferkapazitét.

Der uberwiegende Teil der lehmarmen Sandbdden wird forstwirtschaftlich genutzt. So ist das
Gebiet zwischen Summt und Zuhlsdorf (Zuhlsdorfer Heide) von ausgedehnten Kiefernforsten ein-
genommen. Die forstlich genutzten Sandbdden sind fast ausschlie3lich als Podsole oder podso-
lierte Braunerden ausgebildet. Podsole sind nahrstoffarme Bdden hoher Durchlassigkeit und ge-
ringer Wasserkapazitat, die eine stark saure Rohhumusauflage tragen. Ausgedehnte und bewal-
dete Diunenfelder und -ziige finden sich bei Zuhlsdorf, 6stlich von Mihlenbeck (Bereich Toter
See) und vereinzelt im Zuhlsdorfer Waldgebiet.

Bdden mit einem hoéheren Lehmanteil (vor allem in Schonfliel und Mihlenbeck) haben bessere
Puffereigenschaften und werden daher Gberwiegend ackerbaulich genutzt. Hinsichtlich der Bo-
dengiite sind diese Bdden im Plangebiet als mittlere bis maRige Béden mit Ackerzahlen zwischen
28 und 33 anzusprechen.

Grundwasserbeeinflusste mineralisch gepragte Béden und Niedermoorbéden
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Gleye, Reliktgleye und Pseudogleye sind mineralisch gepragte Béden, die durch Grundwasser
beeinflusst sind, das sich zumindest zeitweilig nahe der Bodenoberflaiche befindet oder befand.
Gleye und ihre Subtypen sind potentielle Standorte nésseertragender Pflanzengemeinschaften
(z.B. Grunland) mit einer entsprechenden Fauna. An den relativ ndhrstoffreichen Standorten ist
meist ausreichend Wasser fir die Vegetation vorhanden; die heutigen Wasserstéande sind jedoch
oft niedriger, da ein erheblicher Teil von Grundwasserabsenkungen betroffen ist. Dem Unterbo-
den fehlt es i.d.R. an Sauerstoff. Im Plangebiet werden die Gley-Standorte im Bereich des Zuhls-
dorfer Grabens und im Bahrenbruch sowie in sich siidlich anschlie3enden Feuchtbereichen teil-
weise entwassert und tGberwiegend als Griinland genutzt.

In den Niederungsbereichen der Seen und der Flie3e sowie in feuchten Senken haben sich unter
dem Einfluss des dort natirlicherweise hoch anstehenden Grundwassers Niedermoorbdden ent-
wickelt. In (fast) ganzjahrig wassergesattigten Boden wird organisches Material (abgestorbene
Pflanzen) nicht oder kaum zersetzt, so dass der Anteil des Humus mehr als 30 % betragt; liegt
der Humusanteil zwischen 15-30 %, so spricht man von anmoorigen Boden.

Boden des Siedlungsbereichs

Innerhalb der Siedlungsflachen sind die urspriinglichen Béden mehr oder weniger stark versie-
gelt, verdichtet und in ihrer natirlichen Horizontierung verandert. Grol3e Anteile sind mit Gebéau-
den Uberbaut und als Verkehrs- oder sonstige Nutzflache befestigt. Auch unversiegelte Béden
sind oftmals verdichtet und teilweise mit Schadstoffen belastet.

Die offenen Bdden werden vor allem gartnerisch genutzt. Gartenbéden (Hortisole) entstehen
durch langjahrige, intensive Gartenkultur mit Dingung, intensiver Bearbeitung und tiefem Umgra-
ben sowie zusatzlicher Wasserversorgung, wodurch die biologische Aktivitat stark angeregt
wurde und die Bodentiere den Humushorizont allmé&bhlich vertiefen konnten. In den noch mit Wald-
baumen bestandenen Siedlungsteilen (z.B. Schildow und Zuhlsdorf) spielen Hortisole nur eine
untergeordnete Rolle, da hier in die vorhandenen Waldbdden nicht oder nur wenig eingegriffen
wurde.

2.1.1 Vorbelastungen

Degradation

In den Niederungsbereichen wurden in den letzten Jahrzehnten durch die intensive Landwirt-
schaft die Boden entwéssert. Die Melioration der Niedermoorb&den hat sie zwar fur die Ackernut-
zung erschlossen, jedoch zugleich zur Mineralisierung und Degradierung der Boden gefihrt. Ist
der Niedermoorboden nicht mehr ausreichend mit Grundwasser gesattigt, beginnt unter dem Zu-
tritt von Luftsauerstoff eine Zersetzung des Humus, der Moorboden mineralisiert (Vererdung),
was eine Sackung und Verdichtung des Moorkérpers zur Folge hat. Die Béden ,vermullen® im
Laufe der Zeit und entwickeln sich zu Anmoor- oder Mulmniedermoorstandorten. Dieser Vorgang
setzt u. a. erhebliche Mengen Nitrat und Kohlendioxid frei. Wieweit der Prozess der Moordegra-
dierung auf den grundwasserregulierten Standorten im Gemeindegebiet fortgeschritten ist, ist
bisher nicht genau erfasst.

Bei forstwirtschaftlich genutzten Boden kommt es auf sandigen Substraten teils zur sogenannten
.Podsolierung” (Versauerung von Boden). Dabei treten vor allem bei Monokulturen von Baumar-
ten mit schwer zersetzbarer Streu (z. B. Kiefer) Auswaschungsprozesse auf.

Durch die hohen Saurewerte kommt es mit dem Sickerwasser zur Auswaschung von Eisen- und
Aluminiumoxiden sowie Humusstoffen.

Erosion

Prinzipiell sind fast alle Béden im Gemeindegebiet aufgrund ihrer Uberwiegend sandigen Zusam-
mensetzung winderosionsgefahrdet. Dies gilt besonders fur geringbindige, humus- und tonarme
mineralische Feinsandbdden, bei starker Austrocknung und ackerbaulicher Nutzung aber auch
fur Niedermoorbdden. Durch Grundwassereinfluss wird die Erosionsneigung reduziert. Gefahrdet
sind vor allem grof3e Ackerflachen, die eine nicht durch windbrechende Strukturen gegliedert
werden. Dies ist besonders bei den ausgerdumten Ackerfluren in den Ortsteilen Schonfliel3 und
Muhlenbeck der Fall.

Versiegelung, Verdichtung und Uberformung
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Die Bodenuberformung und -versiegelung hat ihre Ursache vor allem in der Siedlungstatigkeit
des Menschen, der fur Wohnen, Gewerbe und Verkehr grof3en Flachen in Anspruch nimmt. Nicht
nur im Siedlungsbereich kommt es durch die verschiedenen Flachennutzungen zur Verdichtung
von Boden; Bodenverdichtung ist auch ein Problem in der Landwirtschaft, wenn auf den grof3en
Agrarflachen vielfach schwere landwirtschaftliche Maschinen zum Einsatz kommen.

Das Relief im Planungsraum ist relativ flach, so dass keine grof3eren Flachen durch Wasserero-
sion gefahrdet sind. Lediglich dort, wo die Ackerflachen zu den Niederungen abfallen, treten star-
kere Gefélle auf, so dass durch abflieBendes Wasser Boden in gréRerem Umfang abgetragen
werden kann.

Bodenbelastungen

Auf Boden, die mit Schadstoffen belastet sind, kdnnen je nach Nutzung sowie Art und Umfang
des Schadstoffeintrags Gefahren fir Menschen, Tiere und Pflanzen und Wasser bestehen. Be-
stimmte Nutzungen sind ggf. erst nach Durchfuhrung kostenintensiver Sanierungsmafinahmen
moglich. Grundwasserbelastungen gehen in erster Linie von Bodenverunreinigungen aus, die
durch die Sickerwasser in das Grundwasser eingetragen werden.

Nach den Informationen des Fachinformationssystem Altlasten bestehen im Gemeindegebiet ver-
schiedene Altlasten und altlastenverdachtige Flachen. Der Informationsstand tber Art und Um-
fang der Bodenbelastungen auf den einzelnen Flachen ist unterschiedlich. Wéhrend in einigen
Fallen genauere Erkenntnisse aus Bodenuntersuchungen und Gutachten vorliegen, besteht in
anderen Féallen nur ein allgemeiner, insbesondere durch die vormalige Nutzung indizierter Ver-
dacht auf Bodenbelastungen.

Uber die konkreten Altlasten(verdachts)flachen hinaus ist mit Schadstoffanreicherungen entlang
vielbefahrener Straf3en, insbesondere entlang der Autobahn zu rechnen. Diese treten in etwa
50 m breiten Streifen beiderseits der Fahrbahn besonders konzentriert auf, sind jedoch oft noch
in einer Entfernung bis 200 m nachweisbar.

2.1.2 Auswirkungen der Planung

Etwa 82 % der vom Bestand abweichenden Planflachen sind derzeit unversiegelt. Dabei sind
vorwiegend Ackerflachen betroffen (M32, S45, S46, W7, W26, W27). Bei acht Planflachen wer-
den vorwiegend Ruderalwiesen/Staudenfluren oder sonstige Brachflachen in Anspruch genom-
men (W6, W27, W16, W10, W11, M34, M31, M30). Vier Planflachen (W19, W15, W1, M35)
werden vorwiegend als Grinland genutzt. Bei Flache W1 ist auRerdem eine Streuobstwiese be-
troffen.

Die Flachen der Innenverdichtung Uberformen in der Regel innerortliche Brachflachen mit Ru-
deralwiesen oder Frischwiesen (W3, W4, W10, W16, W19, M31) teilweise auch mit kleineren
Baumgruppen bzw. Wéaldchen (W8, W10, W11).

Bei Flachen, fir die eine Nutzungsintensivierung vorgesehen ist, ist bereits von einer deutlichen
Vorbelastung der Standorte durch Bebauung auszugehen, da es sich in der Regel um Einzel-
und Reihenhausbebauungen Kleingartensiedlungen oder Wochenendhausgebiete handelt, die
teilweise Uber das vorgesehene Mald bebaut und damit versiegelt wurden.

Aufgrund der bestehenden Vorbelastung vieler Béden im Plangebiet durch Uberformung, Ver-
dichtung und Versiegelung, sowie intensive landwirtschaftliche Nutzung ist die Beeintréachtigung
der durch die vom Bestand abweichenden Planflachen betroffenen Boden in der Regel als gering
bis mittel einzustufen. Auf wenigen Flachen ist jedoch Niedermoorboden betroffen, wodurch eine
hohe Beeintrachtigung entsteht. Abhangig vom moglichen Versiegelungsgrad der vorgesehenen
Nutzungen kénnen nichtsdestotrotz erhebliche Eingriffe in das Schutzgut vorbereitet werden, die
zu grol3flachigen und vollstandigen Verlusten der Bodenfunktionen auf der jeweiligen Vorhaben-
flache fihren werden.

Nach der Darstellungssystematik des Flachennutzungsplans, die sich auf die Grundziige der Pla-
nung beschrankt, erfolgen keine Darstellungen zum MalR der baulichen Nutzung. Fir den Um-
weltbericht werden folgende Annahmen zur Grundflachenzahl (GRZ) getroffen, die den relativen
Flachenanteil eines Baugrundstiickes angibt, der Giberbaut werden darf. Fur die geplanten Wohn-
bauflachen wird eine GRZ von 0,4 bis 0,6 angenommen. Bei dem geplanten Mischgebieten liegt
die GRZ voruassichtlich bei etwa 0,4, bei dem geplanten Sondergebiet bei 0,6 und bei den
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geplanten Gewerbeflachen zwischen 0,6 und 0,8. Bei der Ermittlung der GRZ nach 819 BauNVO
(2013) werden die Grundflachen aller baulichen Anlagen, wie Geb&dude, Nebenanlagen und be-
festigte Fléachen voll angerechnet. Die zulassige Grundflache der Nebenanlagen kann im Regel-
fall um bis zu 50 % Uberschritten werden, maximal aber nur bis zu einer GRZ von 0,8, was einem
Versiegelungsgrad von 80% entspricht.

Im Bereich von besonders schutzwirdigen Béden sind Eingriffe als hoch einzustufen. Betroffen
sind hiervon die geplanten Wohnbauflachen W1, W6, W8, W10 und W18 sowie die Mischbaufla-
che M30, die Niedermoorbéden Uberpragen und auf den geplanten Flachen W7, und S46, die
Uber ein Uberdurchschnittliches Ertragspotential verfligen.

Insgesamt sollte der Entwicklung von Innenbereichslagen in Bezug auf einen sparsamen Um-
gang mit dem Schutzgut Boden deutlich der Vorrang gegeben werden. Bei der Beurteilung der
Eignung einer Planflache gelten daher folgende MaR3stabe:

¢ Innenliegende Flachen werden mit einer sehr guten Eignung bewertet.

e Arrondierungen des Ortsrandes werden mit einer guten Eignung bewertet.

e GrolRere Siedlungserweiterungen im Anschluss an die Ortslage erhalten eine bedingte
Eignung.

Die folgende Tabelle fasst die vom Bestand abweichenden Planflachen mit negativen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Boden zusammen.

Tabelle 5: Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden durch die Planung
Lage im Siedlungsbe-

Ortsteil Plangebiet | Betroffenheit reich
Muhlenbeck | W1 Bdden feuchter Standorte auRen/innen
Mihlenbeck | W4 Béden feuchter Standorte innen
Muhlenbeck | W5 Bdden feuchter Standorte auRen/innen
Mihlenbeck | W6 Boden feuchter Standorte auRBen/innen
Muhlenbeck | W7 Uberdurchschnittliches Ertragspotenzial aullen
Muhlenbeck | W8 Bdden feuchter Standorte innen
Muhlenbeck | W10 Bdden feuchter Standorte innen
SchonflieR | W18 Bdden feuchter Standorte auRen/innen
Muhlenbeck | M30 Bdden feuchter Standorte auRen/innen
Schonflie | S46 Uberdurchschnittliches Ertragspotenzial aul3en

2.2 Schutzgut Wasser

Grund- und Oberflachenwasser sind Bestandteil des Naturhaushaltes und Lebensraum fiir Tiere
und Pflanzen und gehdren auch zur Lebensgrundlage des Menschen. Sie sind als Reservoir flr
das Trinkwasser lebensnotwendig. Im Rahmen des Gewasserschutzes ist es Ziel der Bauleitpla-
nung, die Flachenversiegelung zu begrenzen und trotz Bebauung den natirlichen Wasserkreis-
lauf so weit wie mdglich zu erhalten bzw. (wieder-)herzustellen. Dabei sind seine Bestandteile
Verdunstung und Versickerung auch in den bebauten Bereichen an den natirlichen Anteil anzu-
nahern, d.h. die Verdunstung und die Regenwasserversickerung zu férdern. Dariiber hinaus gilt
es zum Schutz von Menschenleben und Sachwerten fiir einen geregelten Abfluss von Oberfla-
chengewassern im Sinne des Hochwasserschutzes, fir einen Wasserrtickhalt zu sorgen und den
Eintrag wassergefahrdender Stoffe zu verhindern. Das Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt
und Klimaschutz (MLUK) verweist fur die Bauleitplanung auf seine Fachinformation ,Regenwas-
serbewirtschaftung in Neubaugebieten® von 2011 auf die einzuhaltende Kaskade fir den Umgang
mit Niederschlagswasser. Darin wird hervorgehoben, dass alle Stufen der Kaskade auszuschop-
fen sind, bevor eine Ableitung des Niederschlagswassers als ultima ratio in Erwédgung gezogen
werden kann. Das Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz konkretisiert im
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Leitfaden von 2020 den “Naturnahen Umgang mit Regenwasser* flir Grundstlickseigentimer. Mit
der Verwaltungsvorschrift 220727 ,Berticksichtigung dezentraler Losungen zur Niederschlags-
entwéasserung bei der Bebauungsplanung® vom 11.10.2011 wurden vom Ministerium Vorgaben
zum Umgang mit Niederschlagswasser getroffen. So muss die Gemeinde bei Planaufstellung
prufen, ob natirliche Gebietseigenschaften einer Versickerung des Niederschlagswasser mog-
licherweise entgegenstehen.

2.2.1 Oberflachengewasser

Das Gemeindegebiet gehdrt nach WRRL zur Flussgebietseinheit Elbe, Planungseinheit Obere
Havel. Dabei entwassert das Gebiet um Zihlsdorf Gber die Briese, der Gbrige Teil des Gemein-
degebiets Uber das Tegeler Fliel3 in die Havel.

FlieBgewasser

Die Briese (Gewasserkennzahl 58192) ist in weiten Teilen ein kleiner Waldbach mit sommerkal-
tem Wasser. Sie entspringt im Wandlitzer See und mindet bei Birkenwerder in die Havel. Die
Briese durchflie3t den nordlich an das Gemeindegebiet angrenzenden Rahmersee und den im
Gemeindegebiet liegenden Lubowsee. Nennenswerte Zufliisse der Briese sind der die nordostli-
che Grenze des Gemeindegebiets bildende Basdorfer Graben und der die Ortslage Zihlsdorf
durchflieBende Zuhlsdorfer Graben.

Nach der Typisierung der WRRL ist die Briese als natlrlicher, organisch gepragter Bach charak-
terisiert. Der 0kologische und chemische Zustand wird mit ,magig“ eingestuft.

Nichtsdestotrotz fliel3t die Briese fast auf ihrer ganzen Fliel3strecke im Gemeindegebiet unverbaut
in ihrem nattrlichen Bachbett.

Das Tegeler Flie3 (Gewasserkennzahl 58196) ist ein Bach an der westlichen Grenze des Ge-
meindegebiets. Er entspringt bei Basdorf, durchfliel3t den Mihlenbecker See und mindet in Berlin
in den Tegeler See. Neben dem Bahrenbruch und dem Summter See bilden der Schonwalder
Sudgraben dstlich von Miuhlenbeck sowie das Kindelflie3 mit seinem Zufluss Beegraben im Be-
reich Schonfliel? weitere wichtige Zufliisse.

Das Tegeler Flie3 wird in seinen im Gemeindegebiet liegenden Abschnitten nach der Typisierung
der der WRRL zwischen Mihlenbecker See und Mihlenbeck (Bahnhofstral3e) als seeausfluss-
gepragtes FlieBgewasser beschrieben, im weiteren Verlauf als organisch gepragter Bach. Die
Okologische Qualitat wird im Abschnitt bis Mihlenbeck als unbefriedigend, innerhalb der Ortslage
Mihlenbeck (bis Ménchmdihle) als schlecht und im weiteren Verlauf als mafdig beschrieben. Die
chemische Qualitat wird im gesamten Verlauf als mafig eingestuft. Mafl3geblich zur Verbesserung
der Wasserqualitat beigetragen hat die Aufgabe des Rieselfeldbetriebs im Einzugsbereich um
das Jahr 1985.

In allen das Muhlenbecker Gemeindegebiet durchflieRenden Abschnitten weist die Gewasser-
morphologie mehr oder weniger deutliche strukturelle Defizite auf.

Stillgewasser

Der Rahmersee ist ein nach der WRRL berichtspflichtiges Gewéasser. Er wird als kalkreicher,
ungeschichteter Flachlandsee mit relativ groBem Einzugsgebiet und einer Verweilzeit des Was-
sers im See von mehr als 30 Tagen typisiert. Sein 6kologischer Zustand wird als unbefriedigend,
sein chemischer Zustand als mafig bewertet. Die im Gemeindebiet Mihlenbecker Land liegen-
den Uferbereiche sind durch eine Wochenendhaussiedlung, ein Strandbad und andere private
Grunflachen weitgehend verbaut. Nach Angabe des Badegewasserprofils ist der Trophiegrad als
eutroph einzustufen.

Der im gleichnamigen Naturschutzgebiet liegende Lubowsee ist weitgehend unverbaut und weist
eine naturliche Uferzone auf, die in ausgedehnte Bruchwalder tibergeht. Auf Grund der jahrelang
dort betriebenen Fischzucht ist der Lubowsee wahrscheinlich als polytroph einzustufen, aktuelle
Untersuchungen liegen nicht vor.

Der Summter See und der Mihlenbecker See sind naturnahe Seen mit weitgehend unverbau-
ten Ufern. Durch informelle Badestellen ist diee Ufervegetation in manchen Bereichen gescha-
digt. Der Summter See ist nach Messungen aus dem 1994 als polytroph einzustufen. Der Miih-
lenbecker See wurde nicht untersucht, auch er durfte sehr nahrstoffreich sein.
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Im Untersuchungsgebiet sind zudem verschiedene Kleingewasser ohne Oberflachenabfluss vor-
handen. Naturliche Kleingewéasser entstanden isoliert in sogenannten Toteislochern sowie in den
Niederungs- und Verlandungsbereichen gro3erer Gewasser, hier vor allem im Bereich des Tege-
ler Fliel3es.

Der Kiessee in Schildow sowie die Restlocher der Tonstiche 6stlich von Muhlenbeck sind kiinst-
liche Gewasser, die beim Abbau der dort vorliegenden, glazigenen Rohstoffe entstanden. Der
Kiessee wurde nachfolgend als Badesee weitergenutzt.

Die Schonerlinder Teiche wurden im Jahr 1908 als Verrieselung Berliner Abwasser angelegt. Sie
dienten auch der Fischzucht. Mit der Inbetriebnahme des Klarwerks Schonerlinde wurden die
Rieselfelder nicht mehr bendtigt. Sie verlandeten teilweise und bieten heute Lebensraum fiir sel-
tene Pflanzen- und Tierarten. Die Unterschutzstellung als Naturschutzgebiet erfolgte 1997. Wei-
tere kinstliche Kleingewasser befinden sich in Parks, Garten und Griinflachen.

2.2.1.1 Vorbelastungen

Gewasserausbau

Wahrend die Briese in weiten Abschnitten ein weitgehend naturnahes Gewésserprofil aufweist,
wurde das Tegeler Flie3 und seine Zuflisse in ihrem Verlauf unterschiedlich stark ausgebaut.
Der Ausbaugrad variiert dabei zwischen einem méaandrierenden anndhernden Naturprofil und
stark ausgebauten Bereich mit wasserbaulichem Regelprofil, Stauen, und engen Durchlassen,
vor allem in Bereichen dicht angrenzender Bebauung. Begradigungen und Befestigungen be-
schleunigen den oberflachigen Abfluss von Niederschlagswasser und verringern die Verweil-
dauer des Wassers im Gebiet. Die Uberschwemmungsgefahr bei Hochwasser, auch bezogen auf
die Flusse im Unterlauf, nimmt zu.

Schadstoffbelastung

Im Rahmen des Gewasserentwicklungskonzepts Tegeler Flie3 (SenStadtUm 2011) wurden im
Bereich Miihlenbeck und Schildow in den Jahren 2007 bis 2009 physikalisch-chemischen Mess-
reihen durchgefihrt.

Tabelle 6: Auswertung der physikalisch-chemischen Messreihen 2007-2009. Grin: Einhaltung
des Orientierungswertes nach RAKON Il (LAWA-AO 2007), rot: Nichteinhaltung des
Orientierungswertes.
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Die Messwerte des Sauerstoffgehalts im Tegeler Flie3 zeigen in Mihlenbeck deutliche Unter-
schreitungen des Orientierungswertes von >6 mg/l. Die vorliegenden Messreihen der Wasser-
temperatur zeigen keine Uberschreitungen der Orientierungswerte. Anorganisch gebundener
Stickstoff kommt in Gewassern vornehmlich als Ammonium (NH4) oder Nitrat (NO3) vor. Im Tege-
ler FlieR wird der Orientierungswert von 0,3 mg/I fiir Ammonium-Stickstoff an der Messstelle Miih-
lenbeck Uberschritten. Im weiteren FlieRverlauf sinkt die mittlere Konzentration unterhalb dieses
Wertes. Fir Nitrat-Stickstoff wurde im RaKon Arbeitspapier (LAWA-AO 2007) kein Orientierungs-
wert festgelegt. Die Messwerte im Tegeler Fliel3 zeigen einen deutlichen Konzentrationsanstieg
zwischen Muhlenbeck und Schildow. Beim Gesamt-Phosphor ist zwischen diesen Messstellen
ebenfalls eine Zunahme der Konzentrationen festzustellen. Der Orientierungswert von 0,15 mg/l
wird ab Schildow bis in den Unterlauf deutlich tiberschritten. Uber den Gehalt an TOC lasst sich
die gesamtorganische Belastung eines Gewassers beschreiben. Im Tegeler Flie? wird an allen
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Probestellen im gesamten betrachteten Zeitraum der Orientierungswert von 10 mg/l fir TOC
Uberschritten.

2.2.1.2 Auswirkungen der Planung

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen der Oberflachengewéasser sind durch die Planungen
des FNP nicht zu erwarten, da diese weder Uberformt noch in sonstiger Weise eine verédnderte
Nutzung vorgesehen wird. Die Errichtung baulicher Anlagen im 10 m (Gewasser I. Ordnung) bzw.
5 m (Gewasser Il. Ordnung) breiten Uferschutzstreifen bedarf gem. § 87 BbgWG der wasser-
rechtlichen Genehmigung der Unteren Wasserbehorde. Bauliche Anlagen an Gewassern I. Ord-
nung bzw. Standgewassern mit mehr als 1 ha Gré3e sind gem. § 61 BNatSchG bis zu einem
Abstand von 50 m verboten.

Einige geplante Wohnbauflachen (siehe Tabelle 7) liegen in unmittelbarer Nahe zu FlieRgewas-
sern. Es handelt sich bei den Gewéassern um Graben bzw. kunstlich entstandene Gewasser. Auf
Prifebene des Umweltberichts zum FNP sind, ohne entsprechende Vermeidungsmaf3nahmen,
folgende potenzielle nachteilige Umweltauswirkungen der Gewasser zu besorgen:
e MengenmaRige Veranderung des zuflieBenden Oberflachenwassers durch Bodenversie-
gelungen im Einzugsgebiet
e Chemische Veranderung der Gewasser durch stoffliche Eintrage

In 827 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) werden die Bewirtschaftungsziele fur oberirdische Gewas-
ser definiert. Die Planflachenanordnung und -zuschnitte lassen erwarten, dass WHG-konforme
Regelungen zum Ausschluss erheblich nachteiliger Umweltauswirkungen auf den nachfolgenden
Ebenen der Genehmigungsplanung mdglich sind. Auf der Ebene der verbindlichen Bauleitpla-
nung bestehen durch die Umsetzung siedlungsékologischer MaBhahmen (siehe Kapitel 4.7) wei-
tere Mdglichkeiten zur Vermeidung der Beeintréchtigung der Gewdasser. Aus diesen Griinden ist
nicht davon auszugehen, dass die Planungen des FNP den Bewirtschaftungszielen des § 27
WHG entgegenstehen.

Im Gemeindegebiet Milhlenbecker Land sind zwar keine férmlich festgesetzten Uberschwem-
mungsgebiete ausgewiesen, jedoch liegt fir das Tegeler Fliel3 ein Gewasserentwicklungskonzept
aus dem Jahr 2011 vor. Dieses stellt die maximale Ausbreitung der HQ100-Linie im Einzugsge-
biet des Tegeler FlieRes dar. Anhand der Darstellungen des GEK und sinngeméfien Analogie-
schliissen wurde lberpriift, ob sich Uberschneidungen der HQ100-Linie mit Planflachen ergeben.
Trotzdessen, dass keine direkten Uberschneidungen erkennbar sind, befinden sich die Misch-
bauflache M30 und der westliche Teil der westliche Teil der Wohnbauflache W6 nah an der
HQ100-Linie. Es wird aufgrund des kleinen MaR3stabs der Darstellungen im GEK und daraus re-
sultierender Ungenauigkeiten in der Prognose empfohlen, die Folgen eines 100-jahrigen Hoch-
wasserereignisses auf der nachsten Planungsebene zu iberpriifen.
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Tabelle 7: Beeintrachtigungen der Oberflachengewésser durch die Planung

Ortsteil Plangebiet Betroffenheit

Muhlenbeck wi Potenzielle Beeintrachtigung eines Grabens am
Summter See

Muhlenbeck w3 Potenzielle Beeintrachtigung eines Entwésse-
rungsgrabens

Mihlenbeck W5 Potenzielle Beeintrachtigung eines Grabens am
Tegeler Flie3

Mihlenbeck W10 Potenzielle Beeintrachtigung des Schoénwalder
Siidgrabens

Schildow W16 Potenzielle Beeintrachtigung des Kienluchgra-
bens

Schonfliel3 w18 Potenzielle Beeintrachtigung des Beegrabens

Schonfliel3 w19 Potenzielle Beeintrachtigung des Beegrabens

2.2.2 Grundwasser

Grundwasser ist ein wichtiger Bestandteil des Naturhaushaltes und im Besonderen fir die Trink-
wassergewinnung von grof3er Bedeutung. Beeintrachtigungen fur das Grundwasser ergeben sich
vor allem durch Verschmutzung bzw. dadurch, dass das Grundwasser sich nicht in dem Umfang
wie es entnommen wird bzw. abflieRt auch erneuern kann.

In Abh&ngigkeit von den geologischen Verhaltnissen gliedert sich das Plangebiet in Niederungs-
bereiche mit einem hoch anstehendem ersten Grundwasserleiter (Tegeler Fliel3, Briese, Basdor-
fer Graben, Zihlsdorfer Graben, Bahrenbruch, Schoénerlinder Sitidgraben, Bereiche suddstlich
und sldwestlich von Feldheim) sowie das Grundmorénengebiet und die Sanderflachen. In den
Niederungen steht das Grundwasser im allgemeinen weniger als 2 m, in weiten Bereichen deut-
lich weniger als 1 m unter Flur an. In den grundwasserferneren Bereich betragt der Flurabstand
10 - 20 m, im Bereich der Grundmoréne um Schoénflield auch bis tiber 30 m. Die Grundwasser-
flieBrichtung im Plangebiet folgt im Wesentlichen den geomorphologischen Voraussetzungen.
Hydraulisch pragend sind die Vorfluter Briese und Tegeler Flie3. Von der Grundmoranenplatte
und den Sandern zwischen Zihlsdorf und Summt fliel3t das Grundwasser nach Suden und Sid-
osten in Richtung Tegeler Fliel3, der Bereich Zuhlsdorf entwéssert nach Nordwesten in Richtung
Briese. Die Wasserscheide verlauft in Ost-West-Richtung stdlich der Ortslage Ziihlsdorf.

Grundwasserneubildung

Die Grundwasserneubildung wurde anhand des Datensatzes des Landesamtes fir Umwelt (LfU
2010) bewertet. Die Grundwasserneubildung in der Gemeinde Mihlenbecker Land ist im ndrdli-
chen, stark bewaldeten Bereich als gering einzustufen. Auf den mehr landwirtschaftlich gepragten
Flachen im Siden ist die Grundwasserneubildung mit etwa 100 mm/Jahr als mittel einzustufen.
Eine hohe Grundwasserneubildung mit mehr als 150 mm/Jahr tritt nur im Bereich norddstlich von
Schonfliel? und 6stlich von Mahlenbeck auf.

Grundwassergefahrdung

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniber Schadstoffeintragen korreliert in hohem Mal3e
mit dem Grundwasserflurabstand. Je niedriger der Flurabstand ist, desto geringmachtiger ist die
den Grundwasserleiter Uberlagernde und schiitzende Substratschicht, in der Schadstoffe zuriick-
gehalten und abgepuffert werden kénnen.

Weitere Faktoren sind die Bindigkeit und die Sorptionsfahigkeit des Substrats. Die im Planungs-
gebiet vorherrschenden Sandbéden sind sehr durchlassig, so dass Sickerwasser und darin even-
tuell vorhandene Schadstoffe rasch ins Grundwasser gelangen kdnnen. Lediglich bei groRen
Flurabstanden (> 10 m) ist das Grundwasser gegeniiber eindringenden Schadstoffen etwas bes-
ser geschutzt.

Im Bereich zwischen Mihlenbeck und Schonfliel? weisen die Boden hohere Lehmanteile auf. lhre
dadurch reduzierte Durchléssigkeit fuhrt zu geringeren Verschmutzungsempfindlichkeiten. Die
Niederungsgebiete weisen aufgrund des niedrigen Grundwasserflurabstandes und des sandigen
Bodensubstrats, das eine schnelle Versickerung ermdglicht, eine hohe Empfindlichkeit auf. Die
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Degradation der Niedermoorbdden hat zudem zu einer Verschlechterung der natirlicherweise
gunstigen Sorptionsfahigkeit gefuhrt.

2.2.2.1 Vorbelastungen

Grundwasserabsenkungen

Besonders in den letzten Jahrzehnten wurde im Zuge einer standigen Intensivierung der land-
wirtschaftlichen Nutzung immer stérker in den Wasserhaushalt der Landschaft eingegriffen. Wah-
rend in friiheren Jahrhunderten der Grundwasserstand im Zuge der Anlage von Mihlenstauen
(Tegeler FlieR und Briese) in Teilgebieten angehoben wurde, fihrten intensive wasserbauliche
MaRnahmen wie z.B. die Anlage tief eingeschnittener grof3flachiger Grabensysteme in Moorge-
bieten und Feuchtniederungen (z.B. im Bahrenbruch) zu einem starken Absinken des Grundwas-
serspiegels. Der oberflachliche Abfluss ist stark erhoht, Niederschlage werden rasch abgefiihrt,
so dass groRe Wassermengen dem ortlichen Wasserhaushalt entzogen werden und dieser in
seiner Ausgeglichenheit und Leistungsfahigkeit erheblich beeintrachtigt wird.

Mit dem Brachfallen bzw. der Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung auf Grenzertrags-
standorten in den letzten Jahrzehnten hat auch die Entwasserung der Feuchtgebiete abgenom-
men, da die entwassernden Graben nicht mehr oder nur in geringerem Umfang instand gehalten
werden. Somit besteht die Chance, dass sich die Wasserfilhrung des Tegeler FlieRes wieder
verbessert, da sein Quell-bzw. Einzugsgebiet aus vielen Niedermoorbereichen besteht.

Eine weitere Ursache sinkender Grundwasserstande, ist die Bodenversiegelung durch Siedlungs-
tatigkeit, die die Grundwasserneubildung beeintrachtigt. Der grof3te Teil der Siedlungsgebiete des
Planungsraums weist jedoch nur geringe Versiegelungsgrade auf. Lediglich in wenigen Berei-
chen, wie z. B. in den Dorfkernen und in Gewerbegebieten bestehen Versiegelungsgrade, die
Grundwasserneubildung auf diesen Flachen beeintrachtigen kénnen.

Stoffliche Belastungen

Ein flachenhafter Belastungsfaktor sind intensiv bewirtschaftete Acker- und Grunlandbereiche.
Die Belastungen sind durch verbesserte Bewirtschaftungsverfahren und Extensivierungen zu-
rickgegangen. Gefahrdungen und Belastungen bestehen jedoch weiterhin, da zum einen die
Uber Jahrzehnte im Boden angesammelten Schadstoffe nach und nach ins Grundwasser gelan-
gen und zum anderen auf intensiv genutzten Ackern auch weiterhin durch Pestizideinsatz und
Dungung Stoffe in den Boden und das Wasser eingetragen werden. Die Gewassergute dariiber
hinaus beeintrachtigt, wenn bei der Mineralisierung von entwasserten Niedermoorbéden grol3e
Mengen Nitrat freigesetzt werden.

Diese intensiven Formen der landwirtschaftlichen Nutzung fiihren auch zu Belastungen von Ober-
flachengewéssern (z.B. Graben und Feldsoélle), insbesondere wenn kein Pufferstreifen zwischen
Gewassern und intensiver Ackernutzung vorhanden ist.

Das Gefahrdungspotential der nicht kanalisierten Siedlungsgebiete, v.a. im Bereich der Ortslage
Zuhlsdorf, ist heute als eher gering einzuschéatzen. Durch den fortschreitenden Ausbau der zent-
ralen Kanalisation und wegen der Pflicht zur Schmutzwasserentsorgung tber abflusslose Sam-
melgruben in den nicht kanalisieren Gebieten ist die Versickerung von Schmutzwasser keine be-
deutende Quelle von Wasserverunreinigungen mehr.

2.2.2.2 Auswirkungen der Planung

Erhebliche Beeintrachtigungen durch Planungen des FNP kdnnen auftreten, wenn es zu stoffli-
chen Eintrégen in das Grundwasser kommt (auch au3erhalb von Trinkwasserschutzzonen). Be-
sonders erheblich ist dies in Bereichen mit hoher Empfindlichkeit des Grundwassers gegen stoff-
liche Eintrage (siehe Tabelle 8) aufgrund geringen Wasserrtickhaltevermogens.

Insbesondere bei den gewerblichen Nutzungen sind beim Umgang mit wassergefahrdenden Stof-
fen besondere Vorkehrungen zu treffen. Im Rahmen von Tiefbaumaflnahmen besteht die Gefahr,
dass bestehende stationére kontaminierte Grundwasserblasen in Bewegung geraten und sich die
Verunreinigung ausbreitet.

Daruber hinaus tragen grof3flachige Versiegelungen dazu bei, dass die Grundwasserneubildung
reduziert wird. Dies ist besonders relevant auf Flachen mit hoher Grundwasserneubildungsrate.
Besonders betroffen hiervon sind die Flachen des geplanten Gewerbegebietes G41 sowie die
Wohnbauflache W10.
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Durch die Planungen kénnen auch positive Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser entstehen.
Dies ist der Fall, wenn z.B. auf einer mit Altlasten belasteten Flache im Zuge der ErschlieRung
und Entwicklung des Gelandes eine Altlastensanierung stattfindet. Hierdurch wirden sich die
stofflichen Belastungen des Grundwassers reduzieren. Dies trifft auf die Planflache W8 zu. Auf-
grund des geringen Wasserriickhaltevermégens des Bodens wird dem Vorhaben auf der Flache
jedoch keine positive Auswirkung auf das Schutzgut Wasser beigemessen.

Tabelle 8: Beeintrachtigungen des Grundwassers durch die Planung

Ortsteil Plangebiet | Betroffenheit

Muhlenbeck w1 geringes Wasserruckhaltevermégen
Muhlenbeck w4 geringes Wasserruckhaltevermégen
Muhlenbeck w8 geringes Wasserruckhaltevermégen
Muhlenbeck W10 hohe Grundwasserneubildung
Muhlenbeck w11l geringes Wasserruckhaltevermégen
Schildow W15 geringes Wasserruickhaltevermdgen
Schildow W16 geringes Wasserruckhaltevermdgen
Muhlenbeck W26 geringes Wasserrtickhaltevermdgen
Muhlenbeck w27 geringes Wasserrtckhaltevermégen
Schildow M31 geringes Wasserrtickhaltevermdgen

2.3 Schutzgut Klima/Luft

Das Plangebiet liegt im Ubergangsbereich zwischen dem maritimen Westen und dem kontinental
gepragten Osten Europas. Kleinrdumig betrachtet ist es dem Niederungsklima der Landesmitte
Brandenburg zuzuordnen, das sich durch eine Jahressumme der Niederschlagshdhe von 480-
540 mm sowie schwach ausgepragte Jahresgange von Lufttemperatur und Niederschlag aus-
zeichnet.

Da die Gemeinde Mihlenbecker Land tber keine eigene Klimamessstation verfligt, beziehen sich
die nachstehenden Angaben der relevanten Klimagrof3en auf die nahegelegene Messstation in
Oranienburg-Lehnitz.

Das Jahresmittel der Lufttemperatur betragt 10,0°C. Der Januar ist mit durchschnittlich 0,7°C der
kélteste, der Juli mit 19,6°C im Mittel der warmste Monat.

Die Jahressumme der Niederschlédge liegt bei 667 mm. Die Anzahl der Niederschlagstage pro
Jahr liegt im Mittel bei 163 Tagen.

Fur die drtliche Planung sind vorrangig die mikroklimatischen Kenngré3en von Bedeutung. Dabei
wird der zu untersuchende Raum meist in Ausgleichs- und Wirkungsrdume unterschieden. Wir-
kungsraume sind Raume, in denen durch menschliche Eingriffe in die Landschaft, wie beispiels-
weise durch Bebauung und sonstige grof3flachige Versiegelungen sowie durch Emission von
Schadstoffen, fiir Mensch und Okosystem ungiinstigere Lebensverhéltnisse geschaffen werden.
Im Gegensatz dazu werden Flachen ohne solche Beeintréachtigungen als Ausgleichsraume ein-
gestuft. Hiermit sind sowohl Waldbereiche gemeint, die besonders als Frischluftproduzenten fun-
gieren, als auch Freiflachen wie Acker und Griinland, die in unterschiedlichem Mal3e als Kaltluft-
produzenten wirken. Um eine raumliche Verknipfung zwischen Wirkungs- und Ausgleichsrau-
men zu ermdglichen, sind Luftaustauschbahnen von grofl3er Bedeutung. Sie werden je nach ihrer
vorrangigen Funktion entweder als Frischluftschneisen eingestuft, wenn sie Frischluft (aus Wald-
gebieten) in belastete Bereiche fiihren kénnen, oder als Kaltluftschneisen bezeichnet, wenn sie
Kaltluft (aus Offenlandschaften) in belastete Gebiete leiten. Auch eine Kombination beider Funk-
tionen in einer Schneise ist méglich. Da es sich dabei um reliefbedingte Luftaustauschgebiete
handelt, die sich auf Grund ihrer Ausrichtung, Oberflachenbeschaffenheit und Breite fur den bo-
dennahen Frischlufttransport eignen, erfiillen vorrangig Niederungsgebiete und Rinnentaler diese
Funktion. Im Planungsraum haben demzufolge das Bieselfliel3, der Beegraben bzw. das Kindel-
flie sowie das Tegeler Flie3tal auf Grund ihrer Beschaffenheit eine wichtige Beluftungsfunktion
fur die angrenzenden Berliner Baugebiete inne.
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Vor dem Hintergrund des Klimawandels wird der Erhalt guinstiger ortlicher mikroklimatischer Ver-
héaltnisse weiter an Bedeutung gewinnen. Daneben werden durch § 1a Abs. 5 BauGB auch As-
pekte des globalen Klimaschutzes als Planungsgrundsatz in der Bauleitplanung gefestigt. Uber
die Steuerung der Siedlungsentwicklung im Gemeindegebiet durch den Flachennutzungsplan
kdnnen so z.B. die Verminderung des Ausstoles klimarelevanter Gase durch Verkehrslenkung/
-vermeidung, die Forderung des Anteils erneuerbarer Energien oder die Gewéhrleistung lokalkli-
matisch ausgleichend wirkender Strukturen beeinflusst werden.

Zur Beurteilung des Lokalklimas werden im Landschaftplan sogenannte Klimatope abgegrenzt;
Gebiete, in denen gleiche lokalklimatische Bedingungen vorherrschen. Dabei wird der zu unter-
suchende Raum in folgende bioklimatische Wirkraume und Ausgleichsrdume unterschieden.

potenziell belasteter Siedlungsbereich
mafig belasteter Siedlungsbereich
Kaltluftentstehungsgebiete

Innerortliche Grun- und Freiflachen (kleine Kaltluftentstehungsgebiete mit hoher lokalklimati-
scher Bedeutung)

Frischluftentstehungsgebiete

Laubgebiische, Feldgehdlze, Baumgruppen in Siedlungsnahe (mit hoher lokalklimatischer
Bedeutung, v.A. Luftreinigungsfunktion)

Luftleitbahnen

Die Siedlungen im Muhlenbecker Land sind durch ihre geringe zusammenhéangende versiegelte
Flache und ihre hohe Durchgriinung nicht von Aufheizeffekten und Schadstoffansammlungen be-
troffen. Lediglich der Ortsteil Schildow muss aufgrund seiner Flachengré3e als méaRig belasteter
Siedlungsbereich eingestuft werden. Das Tegeler FlieRtal ist in diesem Bereich besonders wich-
tig, um einen Luftaustausch zu ermdglichen. Die Acker- und Wiesenflachen im sudlichen Pla-
nungsraum produzieren viel Kaltluft, wohingegen den nérdlichen Waldgebieten eine besondere
Funktion als grof3flachiges Frischluftentstehungsgebiet zukommt.

2.3.1 Vorbelastungen

Wesentliche Vorbelastungen der klimadkologischen Funktionen bestehen durch den lokal erhdh-
ten Versiegelungsgrad und den damit verbundenen Aufheizeffekten und Schadstoffanreicherun-
gen.

Insgesamt ist die lufthygienische Belastung innerhalb des Planungsraumes als gering einzustu-
fen, obgleich die Luft aufgrund der groRraumigen Ausbreitung der Luftschadstoffe aus dem Bal-
lungsraum Berlin und der im Planungsgebiet verursachten Emissionen entlang der Autobahn eine
gewisse Hintergrundbelastung aufweist.

Lokale Immissionsbelastungen werden vor allem durch den Kraftfahrzeugverkehr verursacht und
koénnen in unmittelbarer Nahe zu den Hauptverkehrsstrafen zu hohen, fir den Menschen lang-
fristig gesundheitsschéadlichen Schadstoffkonzentrationen fihren.

2.3.2 Auswirkungen der Planung

Wesentliche Beeintréchtigungen durch die Ausweisungen des FNP kdnnen dadurch entstehen,
dass durch Flachenausweisungen, die mit gro3flachigen Versiegelungen und Beseitigung von
Vegetation verbunden sind, Frischluft- und Kaltluftentstehungsgebiete verloren gehen oder sogar
neue klimatische Wirkrdume entstehen, die sich negativ auf das Wohlbefinden des Menschen
sowie Okosysteme auswirken.

Im Vergleich zur Vorbelastung und unter Beriicksichtigung der Lage dieser Flachen im Siedlungs-
bereich oder in direktem Zusammenhang zu bereits vorbelasteten Siedlungsgebieten ist diese
Beeintrachtigung teilweise jedoch nur bedingt erheblich. Gleichwohl ist von einer Verschéarfung
der Problematik im Zuge des Klimawandels durch die damit einhergehenden Temperaturerh6-
hungen im Sommer auszugehen. Hier kénnen zukilnftig, in Abhangigkeit vom Grad des
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Temperaturanstiegs, unter Umstanden Anpassungsmaf3nahmen wie die Schaffung neuer Vege-
tationsstrukturen oder Kalt- und Frischluftbahnen erforderlich sein.

Die Revitalisierung von innerértlichen Brachflachen fur die Innenverdichtung des Siedlungsge-
biets leistet dagegen einen Beitrag zum globalen Klimaschutz, indem eine kompakte Siedlungs-
entwicklung und damit einhergehend eine Reduzierung verkehrsbedingter Emissionen erreicht
wird.

Tabelle 9: Beeintrachtigungen der klimadkologischen Funktionen durch die Planung

Ortsteil Plangebiet Betroffenheit

Mihlenbeck |W1 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes, Verlust von Griin-
und Freiflache mit lokalklimatischer Bedeutung

Muhlenbeck | W6 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes, Verlust von Griin-
und Freiflache mit lokalklimatischer Bedeutung

Muhlenbeck | W7 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes

Mihlenbeck |W8 Verlust von Anteilen eines Kalt- und Frischluftentstehungsgebietes

Muhlenbeck | W10 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes, Verlust von Grin-
und Freiflache mit lokalklimatischer Bedeutung

Muhlenbeck |W11 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes, Verlust von Laub-
gebiischen und Gehélzen mit hoher lokalklimatischer Bedeutung

Schildow w15 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes

Schildow W16 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes

Muhlenbeck | W26 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes, Verlust von Griin-
und Freiflache mit lokalklimatischer Bedeutung

Muhlenbeck | W27 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes

Muhlenbeck | M30 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes, Verlust von Grin-
und Freiflache mit lokalklimatischer Bedeutung

Schildow M31 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes

Schonfliel S45 Verlust von Anteilen eines Kaltluftentstehungsgebietes

2.4 Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

241 Biotopausstattung/Pflanzen/Tiere

Biotopausstattung

Die gegenwartige Biotopausstattung des Plangebietes weist nur noch in Teilbereichen die poten-
ziell natiirliche Vegetation auf, ein Grof3teil der Vegetationsstrukturen ist durch menschlichen Ein-
fluss vieler Jahrhunderte erheblich veréndert, so z.B. auf den grof3flachigen Agrarlandschaften,
in den gréRtenteils naturfernen Forsten sowie in den Siedlungsgebieten.

Hoher Biotopwert
Flachen mit besonderer Bedeutung auf regionaler Ebene. Seltene und reprasentative natirliche
und extensiv genutzte Okosysteme, gesetzlich geschiitzte Biotope, in Brandenburg gefahrdete
Biotope, Biotope mit sehr hoher Bedeutung fur den Biotopverbund:
e natirliche und naturnahe Gewaésser und ihre Uferbereiche
wie Seen, Altarme, Kleingewasser, Schwimmblattgesellschaften, Rohrichtgesellschaften
e Moore
wie Hoch- und Niedermoore
e artenreiche nasse, feuchte und frische Gras- und Staudenfluren
wie Grol3seggenwiesen, Feuchtwiesen und —weiden, wechselfeuchtes Auengriinland,
Flutrasen
e trockene Gras- und Staudenfluren
wie Heiden und Trockenrasen
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e Kkleinflachige und lineare Gehdlzbestande mit Vernetzungsfunktion
wie groRere Feldgehdlze, alte Alleen, Baumreihen, Baumgruppen, Weidengebiische
nasser Standorte, Streuobstwiesen

e natirliche und naturnahe Walder
wie Moor- und Bruchwalder, Erlen-Eschenwalder, Pappel-Weiden Weichholzauenwal-
der, und naturnahe Eichenmischwalder

Mittlerer Biotopwert
Gebiete mit ortlicher Bedeutung fur den Naturschutz, mit hoher Bedeutung fur den Biotopverbund,
Kleinstrukturen und artenarme Walder:
e naturferne, unverbaute Gewdsser und ihre Uferbereiche
wie hypertrophe Seen, Teiche mit Vegetationssaum, unverbaute Bache
e sonstigen Gras- und Staudenfluren, die nicht zu den hochwertigen Biotopen gehdren
e Kkleinflichige und lineare Gehdlzbestande
wie kleine Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen und Baumgruppen jungen und mittleren Al-
ters und Hecken
e sonstige Walder und Forsten mit Ausnahme von monostrukturierten Forsten
e aufgelockerte Siedlungsbereiche
wie Einfamilienhausgebiete und Dorfgebiete mit bedeutendem Baumbestand und groR3e-
ren Garten, vielfaltig gestaltete Kleingartenanlagen, Friedhtfe und Parks

Geringer Biotopwert
Bereiche mit eingeschrankter oder stark eingeschrankter Lebensraumfunktion, nur flr wenige
Ubiquisten nutzbare Flachen, starke Trennwirkung, deutlich Nachbargebiete beeintrachtigend:
e technisch ausgebaute Gewasser
e monostrukturierter Forst,
wie v. a. Kiefernforst
e Intensivacker und Intensivgriinland
e sonstige Siedlungsbereiche
wie Siedlung mit einem hohen Versiegelungsgrad (>60 %), vollversiegelte Verkehrsfla-
chen und andere stark anthropogen Uberpragte Bereiche

Nordlicher Teil des Gemeindegebiets (bis BAB 10)

Den gréf3ten Teil der hochwertigen Bereiche im nérdlichen Plangebiet bilden Feucht- und Nass-
biotope. Entlang der Briese, dem Tegeler Fliel? und im Summter Becken reihen sich Seggen- und
Rohrichtmoore, feuchte und nasse Grunlandflachen, Staudenfluren sowie Bruchwélder aneinan-
der und bilden einen &uf3erst wirksamen Biotopverbund.

Nordlich vom Summter See liegen die Summter Wiesen, die als feuchte und nasse Wiesen sowie
als Staudenfluren ausgebildet sind. In den Niederungen bei Zihlsdorf und Summt werden grol3e
Flachen von feuchten und teilweise nassen Biotoptypen eingenommen. Seggen- und Réhricht-
moore, Feuchtgrinland, Hochstaudenfluren feuchter und nasser Standorte sowie Bruchwald er-
strecken sich zwischen Summt und dem Mihlenbecker See, dessen Westufer schwer zuganglich
sind; hier kdnnen stérungsempfindliche Arten ein geeignetes Riickzugsgebiet finden. Auch rund
um den Lubowsee stocken ausgedehnte Bruchwéalder, wahrend die Bruchwaldsaume an Summ-
ter und Rahmersee schmaler ausgebildet sind. Die Niederungsflachen und Feuchtwiesen bei
Zihlsdorf stellen den wichtigsten Bestandteil eines Biotopverbundes zwischen dem Tegeler
FlieRgebiet und dem Flussgebiet der Briese dar.

Im Waldgebiet zwischen Summt und Zuhlsdorf, das durch einténige Kiefernforsten (Altersklas-
senwald) dominiert wird, sind zahlreiche Waldmoorinseln eingestreut. Da in den Waldern im Ge-
gensatz zu agrarisch genutzten Bereichen nur in geringem MalR gediingt wird, kénnen sich im
Wald noch relativ nahrstoffarme Moore erhalten.

In den teilweise groRRflachigen und gut ausgebildeten Feuchtbereichen finden die typischen Tier-
arten der feuchten und nassen Biotope einen idealen Lebensraum. Fur die Summter Wiesen, den
Rennebruch, das kleine Luchgebiet zwischen Rennebruch und Bahrenbruch sowie den Bahren-
bruch selbst bestehen zahlreiche Nachweise seltener und geféhrdeter Tierarten, die auf die hier
vorkommenden Biotoptypen angewiesen sind. Die Ausstattung der Feuchtbiotopkomplexe bei
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Zihlsdorf und im Briesetal lassen ebenfalls das Vorkommen zahlreicher seltener und geféhrdeter
Tier- und Pflanzenarten vermuten.

Besonders wertvolle, gesetzlich geschiitzte Trockenbiotope befinden sich auf dem Gelande der
Bunkeranlage suddstlich von Zuhlsdorf sowie im Bereich Zuhlsdorf zwischen dem Dorf und der
Siedlung Havelland. Wertvoll sind auch die Mischwélder zwischen dem Mihlenbecker und dem
Summter See sowie die einzelnen, in das Waldgebiet eingestreuten Laubwaldzellen. Sie haben
vor allem deshalb eine besondere 6kologische Bedeutung, weil der Rest des Waldgebietes fla-
chenhaft von monotonen Kiefernforsten eingenommen wird. Die Kiefernforste des Miihlenbeck-
Zihlsdorfer Waldgebietes stellen allerdings im gesamten Planungsgebiet den Teillandschafts-
raum dar, der am wenigsten durch Straf3e zerschnitten ist. Davon profitieren vor allem stdérungs-
empfindliche Arten.

Sudlicher Teil des Gemeindegebiets

So wie im ndrdlichen Teilplangebiet bilden die Feucht- und Nassbiotope auch sudlich der Auto-
bahn den grof3ten Teil der besonders wertvollen Bereiche. In den Niederungen von Biesel- und
Kindelflie3, in eingeschranktem Ausmal’ in der Niederung des Beegrabens und im Tegeler Fliel3-
tal finden sich auf den feuchten und nassen Niedermoorstandorten Seggen- und Réhrichtmoore,
Feucht- und Nassgrinlander, feuchte Staudenfluren, Bruchwélder und Kleingewésser. Diese ent-
lang der FlieRgewasser aufgereinten Biotope bilden besonders effektive Biotopverbindungen.
Zwei weitere Feuchtwiesen-Niederungen erstrecken sich sidwestlich und sidostlich von Feld-
heim.

Eine Besonderheit stellen die Ubergangs- und Schwingrasenmoore im Bereich ,Toter See" dar,
die zusatzlich zum Grundwasser auch maf3geblich durch Niederschlagswasser vernasst werden.
Sie bieten nur wenigen, dafir aber hoch spezialisierten und seltenen Tier- und Pflanzenarten
Lebensraum.

Die suidexponierten Hange oberhalb der Eichwerder Moorwiesen sind mit ausgedehnten Sand-
trockenrasen bewachsen. Zusammen mit den unmittelbar benachbarten Feuchtlebensrdumen
der Moorwiesen bilden sie einen in dieser Form sehr seltenen Biotopkomplex.

Die Schonerlinder Teiche (NSG), die zum gréf3ten Teil schon im Landkreis Barnim liegen, haben
sich aus einer extensiven Teichwirtschaft im Zusammenhang mit dem Rieselfeldbetrieb durch
Nutzungsauflassung zu einem wertvollen Sekundarbiotop entwickelt. In den teilweise groRflachi-
gen und gut ausgebildeten Feuchtbereichen mit einem hohen Anteil an § 32-Biotopen finden die
typischen Arten der feuchten und nassen Biotope einen idealen Lebensraum. Fir das Tegeler
Flietal nennen GRABOWSKI & MOECK (1992) zahlreiche Nachweise seltener und geféhrdeter
Tier- und Pflanzenarten, die auf die hier vorkommenden Biotoptypen angewiesen sind. Die Aus-
stattung der bisher nicht untersuchten Feuchtbiotopkomplexe (v.a. Bieselflie3 und Kindelflief3)
lassen ebenfalls das Vorkommen zahlreicher seltener und gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten
vermuten. Die Flachwasserbereiche und ausgedehnte Rohrichte der Schénerlinder Teiche bieten
zahlreichen gefahrdeten Vogelarten ein Brut-, Rast- und Nahrungshabitat (BRAUNLICH, 1992).
An der B 96 nordwestlich von SchonflieR liegt ein Feldpfuhl, der als FND geschitzt ist. Er ist ein
wichtiges Laichgewdasser fur Amphibien und Lebensraum fir Wasserinsekten. Auch der Kathari-
nensee und der Herthasee (beide FND) in Schildow haben eine grof3e Bedeutung als Amphi-
bienlaichgewasser.

Waldbiotope haben flachenmafiig einen geringeren Anteil im Teilplangebiet, dessen Landschaft
vor allem im westlichen Teil, auf den lehmigen Béden der Grundmoréne, von ausgedehnten Ag-
rarflachen (Acker und Intensivgriinland) beherrscht wird. Im Landschaftsraum um den Toten See
stocken groR3ere Kiefernwaldbestéande, die teilweise als monotone Kiefernforste ausgebildet sind.
Die am Toten See aufgewehten Dunenfelder sind der einzige Bereich im gesamten Untersu-
chungsraum, in dem Kiefernwald die potentiell-natirliche Vegetation darstellt. In die bebauten
Gebiete sind einzelne Waldinseln und Geholze eingestreut, und in Schildow und Summt haben
einige Ortsteile wegen ihres hohen Baumanteils (vorwiegend Kiefer) einen Waldsiedlungscharak-
ter. Ausgedehnte Laubwalder und Kiefernwalder mit hohem Laubanteil dominieren den Kindel-
wald sowie das Waldgebiet zwischen dem Bieselfliel3 und der Berliner Stadtgrenze. Der ehema-
lige Gutspark am sudéstlichen Ortsrand von Schénfliel3 besitzt eine sehr naturnahe Eschenwald-
Bestockung.

Alle Biotope mit Lebensraumfunktion und vor allem die besonders wertvollen sowie wertvollen
Biotope, die abseits der Hauptbiotopverbindungen entlang der Flie3taler und Niederungen liegen,
haben eine wichtige Funktion als Trittsteinbiotop.
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Die nachfolgende Tabelle gibt eine Ubersicht tiber die im Plangebiet vorkommenden Biotoptypen
mit besonderer Bedeutung fiir den Biotop- und Artenschutz. Die Tabelle enthélt alle nach § 30
BNatSchG i.V.m. 88 17 und 18 BbgNatSchAG geschitzten Biotoptypen, die im Plangebiet vor-
kommen.

Tabelle 10: Geschutzte Biotoptypen im Plangebiet

Biotop- und Nutzungstyp Beschreibung

Kleingewasser (02120, 02130) perennierende Kleingewasser (Solle, Kolke, Pfuhle etc. <1ha) und
Temporare Kleingewasser

Schwimmblattgesellschaften und Schwimmblatt- und Unterwasserpflanzen-Gesellschaften in Stand-

Rohrichte (02200, 02206, 02210, gewassern, Wasserlinsendecken, Réhrichtgesellschaften und

02211) Grol3- Rohrichtgesellschaften an Standgewassern

Moore und Stimpfe (04600, 04610, Geholzarme Moore, Moosdominierte Moore, Rohrichte, Binsen

04620, 04621, 04630, 04713, 04743, und Seggen in Mooren, Schilfrohricht, Erlen-Moorgehélze, Birken-

04793) Moorgehdlze

Mager- und Sandtrockenrasen Trockenrasen mit und ohne spontanen Gehdlzbewuchs

(05120)

Griinlandbrachen feuchter Standorte | Griinlandbrachen feuchter Standorte, von Schilf dominiert
(05131)

Trockene Sandheiden (06102) Trockene Sandheiden mit und ohne Gehélzbewuchs

Laubgebusche (07101, 07190) Gebusche nasser Standorte, aufgelassene Streuobstwiesen, Ge-
holzstandorttypischer Gehdlzsaum an Gewéassern

Moor- und Bruchwaélder (08100, Moor- und Bruchwalder, Erlen-Bruchwalder, Erlenwalder

08103)

Erlen- Eschen-Walder (08110) Erlen- Eschen-Walder

Pappel Weiden-Weichholzauenwal- | Pappel Weiden-Weichholzauenwalder

der (08120)

Vorwélder feuchter Standorte Vorwalder feuchter Standorte

(08283)

Allee (07141) Doppelseitige Baumreihen an Stral3en und Wegen mit mehr oder

weniger geschlossener Auspragung, linienférmige Baumbestande
ein- oder beidseitig entlang von StraRen- und Wegrandern sowie
dem Verlauf von Grében im Planungsraum. Alleen sind in Bran-
denburg generell geschiitzte Biotope nach § 17 BbgNatSchAG in
Verbindung mit § 29 BNatSchG.

Baumreihe (07142) Linienférmige Baumbesténde einseitig an Straen- und Wegran-
dern sowie am Verlauf von Graben im Planungsraum.

Streuobstwiesen (07173) Hochstammige Obstb&ume in lockerer Anordnung mit Frischwie-
sen im Unterwuchs, die in der Regel geméht werden. Die Streu-
obstwiesen unterliegen dem Schutz nach § 18 BbgNatSchAG.

Pflanzen

Neben den besonders geschiitzten Biotoptypen gibt es einzelne Pflanzenarten, die nach natio-
nalem oder internationalem Recht einen besonderen Schutz geniefRen. Im Folgenden werden die
wild wachsenden, gesetzlich geschitzten Farn- und Blutenpflanzen aufgelistet, fir die in der Ge-
meinde Muhlenbecker Land Nachweise vorliegen. Die Tabelle beriicksichtigt dabei nur die Arten,
die in der Anlage 1 zur Bundesartenschutzverordnung und/oder in Anhang A oder B der EU-
Verordnung 338/97 (EU Artenschutzverordnung) aufgefiihrt sind und damit national und/oder in-
ternational einen besonderen Schutz geniefl3en. Darlber hinaus gibt die Tabelle Auskunft Giber
den Gefahrdungsstatus geman Roter Liste Brandenburg (LfU 2006).

Im Rahmen der Bauleitplanung sind die européisch geschiitzten Arten (FFH-Arten) besonders zu
berlcksichtigen, da die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des 8 44 BNatSchG fir diese
Arten nicht der Abwéagung unterliegen. Im Falle einer Beeintrachtigung dieser Arten durch ein im
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Rahmen der Bauleitplanung vorbereitetes Vorhaben sind Vermeidungs- und gegebenenfalls vor-
gezogene AusgleichsmaRhahmen (CEF-Maflinahmen) zwingend vorzusehen, anderenfalls ist
eine Ausnahme von den Verbotstatbestanden gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen. Bei
den im Plangebiet vorkommenden Pflanzenarten ist keine im Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
listet.

Tabelle 11: Gesetzlich geschitzte Pflanzenarten in der Gemeinde Muhlenbecker Land
Wiss. Artname Dt. Artname BArtSchV EU 338/97 RL (BB)*
Armeria maritima subsp. Gewdhnliche Grasnelke X \%
elongata
Calla palustris Sumpf-Schlangenwurz X 3
Cephalanthera damasonium WeilRes Waldvoglein X 2
Cephalanthera rubra Rotes Waldvoglein X 2
Dactylorhiza majalis s. str. Breitblattriges Knabenkraut X
Dactylorhiza spec. Knabenkraut X
Dianthus deltoides Heide-Nelke X 3
Drosera rotundifolia Rundblattriger Sonnentau X \Y
Epipactis helleborine agg. Artengruppe  Breitblattrige X 1

Stendelwurz
Epipactis helleborine s. str. Breitblattriger Sitter X
Erophila verna s. str. Fruhlings-Hungerbliimchen X
Helichrysum arenarium Sand-Strohblume X
Hepatica nobilis Leberbliimchen X \%
Hottonia palustris Wasserfeder X 3
Iris pseudacorus Sumpf-Schwertlilie X
Lathyrus palustris Sumpf-Platterbse X 3
Listera ovata GroRRes Zweiblatt X 3
Menyanthes trifoliata Fieberklee X X 3
Nuphar lutea Gelbe Teichrose X
Nymphaea alba Weil3e Seerose X \%
Ranunculus lingua Zungen-Hahnenful3 X 3
Rote Liste Status
1- vom Aussterben bedroht, 2- stark geféhrdet, 3-gefahrdet, V- Vorwarnliste
* Rote Liste Pflanzen Stand 2006

Tiere

Im Rahmen der Bauleitplanung sind die européisch geschuitzten Tierarten (FFH-Arten) besonders
zu berlcksichtigen, da die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG fir
diese Arten nicht der Abwégung unterliegen. Im Falle einer Beeintrachtigung dieser Arten durch
ein im Rahmen der Bauleitplanung vorbereitetes Vorhaben sind Vermeidungs- und gegebenen-
falls vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF-Mafinahmen) zwingend vorzusehen, anderen-
falls ist eine Ausnahme von den Verbotstatbestdnden gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantra-
gen.

Im Folgenden werden die wild lebenden, européisch geschitzten Tierarten aufgelistet, fur die aus
dem Gebiet der Gemeinde Muhlenbecker Land Nachweise vorliegen. Bei den Arten der Bundes-
artenschutzverordnung kennzeichnet ein Paragraph (8) besonders geschutzte Arten. Zwei Para-
graphen (88) stehen fir streng geschitzte Arten. Es sind alle Arten gelistet, die entweder streng
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geschiitzt sind oder in den Schutzkategorien 1,2,3 oder V der Roten Liste Brandenburg gelistet
sind. Besonders zu beriicksichtigen sind auch Vogelarten, die im Anhang | der Européischen
Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt sind (,VS-RL Anh.1%). Die nachfolgenden Angaben beruhen auf
Daten des Landesamtes fir Umwelt. Die Erfassungen der Amphibien und Reptilien gehen zuriick
bis in das Jahr 2000. Die Daten der Vogelarten sind ab dem Jahr 2013 erfasst worden.

Besonders zu berticksichtigende S&ugetierarten im Plangebiet sind die beiden streng geschiitz-
ten Arten Fischotter (Lutra lutra, RL 1, FFH-Richtlinie Anhang IV, Il) und Elbebiber (Castor fiber
RL 1, FFH-Richtlinie Anhang IV, 11). Aktuelle Erfassungsdaten dieser beiden Saugetierarten lagen
uns leider zum Zeitpunkt der Bearbeitung nicht vor.

Hinweis: Im Rahmen der Fortschreibung des Umweltberichts 2023 wurden Daten zur Verbreitung
von Insekten, Amphibien und Reptilien aktualisiert. Da vom Landesamt fir Umwelt Brandenburg
jedoch keine aktuellen Verbreitungsdaten zu Pflanzen, Saugetieren, Fischen und der Avifauna
bereitgestellt wurden, beziehen sich die folgenden Angaben auf den Bearbeitungsstand 2019 des

Landschaftsplans.

Tabelle 12: Planungsrelevante Amphibien- und Reptilienarten im Plangebiet
Wiss. Artname Dt. Artname RL (Dtl.)* |RL (BB)** | FFH Anhang | Schutz
Rana temporaria Grasfrosch V 3 §
Triturus cristatus Kammmolch \% 3 I, IV 8§
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch | G 3 v 88
Pelobates fuscus Knoblauchkréte 3 v 8§
Bufo calamita Kreuzkréte \Y 3 v 8§
Rana arvalis Moorfrosch 3 [\ 88
Pelophylax ridibunda Seefrosch * 3 §
Bufo viridis Wechselkrote 3 3 [\ 88
Natrix natrix Ringelnatter \Y 3 §
Coronella austriaca Schlingnatter 3 2 I\ 88
Zootoca vivipara Waldeidechse 3 §
Lacerta agilis Zauneidechse \Y 3 v 88
Rote Liste Status
1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, V- Vorwarnliste
* Rote Liste Wirbeltiere Stand 2009
** Rote Liste Amphibien/Reptilien Stand 2004

Tabelle 13: Planungsrelevante Vogelarten im Plangebiet

RL RL FFH

Wiss. Artname Dt. Artname (Dtl)* | (BB)* | Anhang |Schutz | VS-RL Anh. 1
Emberiza calandra Grauammer 3 8§
Lullula arborea Heidelerche 88 X
Vanellus vanellus Kiebitz - 88 X
Anas guerquedula Knakente 3 - 88 X
Grus grus Kranich * 88 X
Anas crecca Krickente 3 1 - § X
Buteo buteo Méusebussard - 88 X
Leiopicus medius Mittelspecht * 8§ X
Lanius collurio Neuntoter § X
Emberiza hortulana Ortolan 3 \Y 88 X
Lanius excubitor Raubwiirger 88§
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Gemeinde Mihlenbecker Land

Hirundo rustica Rauchschwalbe \Y, 3 8§

Circus aeruginosus Rohrweihe * 3 88

Milvus milvus Rotmilan * 3 8§ X
Tringa totanus Rotschenkel \Y, 1 88
Corvus frugilegus Saatkréhe * 2 §
Acrocephalus schoenobae- | Schilfrohrsanger |V \Y 8§

r]Muili'/us migrans Schwarzmilan * 8§ X
Dryocopus martius Schwarzspecht 8§ X
Haliaeetus albicilla Seeadler 1 88 X
Cygnus cygnus Singschwan R R 8§ X
Accipiter nisus Sperber 88

Falco tinnunculus Turmfalke 8§

Strix aluco Waldkauz 8§

Asio otus Waldohreule 8§

Tringa ochropus Waldwasserlaufer 8§
Ciconia ciconia WeiRstorch 3 3 8§ X
Anthus pratensis Wiesenpieper \Y, 2 8§

Circus pygargus Wiesenweihe 2 2 88§ X
Ixobrychus minutus Zwergdommel 1 2 8§ X
Emberiza calandra Grauammer 3 8§

Lullula arborea Heidelerche 8§ X
Vanellus vanellus Kiebitz 2 8§ X
Anas guerquedula Knakente 3 88§ X
Grus grus Kranich * 8§ X
Anas crecca Krickente 3 1 § X
Buteo buteo Méusebussard 8§ X
Leiopicus medius Mittelspecht * 88 X
Lanius collurio Neuntoter § X
Emberiza hortulana Ortolan \Y 88 X
Lanius excubitor Raubwirger 88
Hirundo rustica Rauchschwalbe \% 3 8§

Rote Liste Status

1- vom Aussterben bedroht, 2- stark gefahrdet, 3-gefahrdet, V- Vorwarnliste

*Rote Liste Wirbeltiere Stand 2009

**Rote Liste Brutvdgel Stand 2008

2.4.1.1 Vorbelastungen

Entwasserung von Feuchtbiotopen

besonders betroffen: Niedermoore, Feuchtgriinland, Bruch- und Feuchtwalder, Kleingewéasser
Insbesondere die feuchten Standorte in den Flie3- und Grabenniederungen sind durch Entwas-
serung beeintrachtigt oder gefahrdet. Wenn der Grundwasserspiegel soweit gesenkt wird, dass
der Niedermoorboden trocken fallt, setzt eine Vererdung ein und die typischen Arten der Feucht-
lebensraume verschwinden. Sinkende Grundwasserstande fiihren zur Degeneration der Bruch-
und Feuchtwalder.

Eine maRige und kontrollierte Grundwasserabsenkung ist aus Sicht des Naturschutzes vertretbar,
wenn dadurch die Voraussetzungen fir eine extensive Grinlandnutzung geschaffen werden.
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Ungenutzte Moorstandorte (R6hrichtmoore) oder Bruchwaldstandorte dirfen aber auf keinen Fall
entwassert werden.

Eutrophierung

besonders betroffen: Stillgewasser, Trockenrasen, Moore

Bei Kleingewassern, die inmitten der Feldflur oder im Siedlungsbereich liegen, fiihren fehlende
Pufferstreifen zu diffusen Nahrstoffeintragen aus der Landwirtschaft bzw. der umgebenden Gar-
tennutzung.

Zwischenmoore und Torfmoore gehoéren zu den extrem gefahrdeten Biotoptypen, die trotz ihrer
relativen Artenarmut eine hohe Zahl von gefahrdeten Arten der Flora und Fauna enthalten. We-
gen der zunehmenden Eutrophierung durch Regenwassereinleitung und des abgesenkten
Grundwassers droht den Moorgebieten eine fortschreitende Sukzession durch Bewaldung mit
Moorbirken.

Erholungsnutzung

besonders betroffen: Seen mit ihren Réhrichtzonen

Wegen seiner direkten Lage am Siedlungsbereich und der guten Erreichbarkeit wird vor allem
der Summter See fir die Erholung genutzt. Dies flhrt zu einer Beeintrachtigung der Rohrichtzone
und zu Erosionserscheinungen. Die Wochenendhaussiedlung am Rahmersee grenzt unmittelbar
an das Ufer. Durch Verbauungen und Steganlagen sind die Gewasserufer erheblich beeintrach-
tigt. Eine natirliche Zonierung der Ufer und der Flachwasserbereiche fehlt in weiten Bereichen.
Einem besonderen Erholungsdruck aus dem unmittelbar benachbarten Frohnau ist das NSG
"Eichwerder Moorwiesen" ausgesetzt. Hier wurden durch die Anlage von Stegen besucherlen-
kende MalRnahmen ergriffen. Ein weiteres Monitoring in diesem Bereich ist erforderlich, da die
Moorwiesen Lebensraum fur zahlreiche stérungsempfindliche Arten sind.

Uberbauung und Zerschneidung

besonders betroffen: generell alle Biotoptypen, insbesondere Ruderalstandorte, Wiesen (Grenz-
ertrag), Kiefernforste, Biotopverbund

Der Siedlungsbereich Muhlenbeck — Schonflie3 - Schildow ist im Gegensatz zum ndérdlichen Teil
des Gemeindegebiets stark durch Siedlung und Verkehrswege zerschnitten. Eine massive Un-
terbrechung des Biotopverbundes verursachen die Autobahn und, in eingeschranktem Mal3e, die
B 96 und die Bahntrassen.

Ruderalflachen an den Ortsrandern und, vor allem in Zuhlsdorf, siedlungsnahe Kiefernforste und
waldartige Bestande in ehemaligen Wochenendhausgebieten sind durch Siedlungserweiterun-
gen und StralRenbaumalnahmen gefahrdet.

Mangelnde Pflege von Trockenrasen

Trockenrasen

Die wenigen Trockenrasen im Plangebiet sind stark geféahrdet, da es sich um nutzungsbedingte
Sekundarstandorte handelt, die einer regelmaRigen Pflege bedirfen. Unterbleibt diese, andert
die naturliche Sukzession die typische Pflanzenzusammensetzung, insbesondere durch Verbu-
schung.

Gewasserausbau

besonders betroffen: natirliche FlieRgewasser

Wahrend die Briese in weiten Abschnitten ein weitgehend naturnahes Gewasserprofil aufweist,
wurde das Tegeler Flie3 in seinem Verlauf unterschiedlich stark ausgebaut.

Der Ausbaugrad variiert dabei zwischen einem maandrierenden Naturprofil und stark ausgebau-
ten Bereich mit wasserbaulichem Regelprofil, vor allem in Bereichen dicht angrenzender Bebau-
ung. Da auf Grund des Schutzstatus wasserbauliche MaRnahmen seit langerem weitgehend un-
terbleiben, verfallen Ufer- und Sohlbefestigungen in vielen Bereichen.

Zusatzlich wird die Durchgéngigkeit des FlieRgewéassers und seine Biotopverbundqualitéaten
durch wasserbaulichen Queranlagen und Durchlasse erheblich gestort.

Intensive Land- und forstwirtschaftliche Nutzung
besonders betroffen: Kiefernforste, Intensivacker, Intensivgriinland, angrenzende Kleinbiotope
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Der hohe Anteil von Kiefernreinbestéanden im Plangebiet, meist als Altersklassenwald, der weit
Uber dem naturlichen Anteil liegt, bedeutet ein aul3erordentlich hohes Risiko fir die kiinftige Wald-
entwicklung. Die ausgedehnten Nadelwélder sind sehr anfallig fur Insektenkalamitéten und fir
Waldbrénde. Sie verschlechtern langfristig die Bodenn&hrkratft.

Fir den Naturschutz haben monostrukturierte Kiefernforste eine sehr eingeschrankte Bedeutung,
da sie nur einer begrenzten Anzahl an Tier- und Pflanzenarten Lebensraum bieten.

Intensiv genutzte Acker besitzen gesamtokologisch nur geringen Wert, aus floristischer Sicht sind
sie in der Regel stark verarmt. Inshesondere grof3e Ackerschlage ohne Verbundelemente wie
Hecken oder Ruderalstreifen bilden Ausbreitungsbarrieren fir viele Tier- und Pflanzenarten.
Durch diffuse Zufuhr von Diingemitteln sind kleine Biotopstrukturen innerhalb dieser Flachen wie
Magerrasen, Kleingewasser, und nahrstoffarme Moorstandorte bedroht. Der Nahrstoffeintrag ver-
anderte die Artenzusammensetzung, erhoht die Biomasseproduktion und beschleunigt die Suk-
zession.

2.4.1.2 Auswirkungen der Planung

Die Vorschriften des § 44 BNatSchG erfordern vorsorglich eine Prifung, inwieweit die durch die
Planung ermdglichten Bauvorhaben zu einer Beeintrachtigung besonders bzw. streng geschiitz-
ter Tier- und Pflanzenarten fihren kénnen. Im Rahmen der Bauleitplanung sind die europdisch
geschutzten Arten (FFH-Arten) besonders zu bertcksichtigen, da die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande des § 44 BNatSchG fur diese Arten nicht der Abwégung unterliegen. Im Falle
einer Beeintrachtigung dieser Arten durch ein im Rahmen der Bauleitplanung vorbereitetes Vor-
haben sind Vermeidungs- und gegebenenfalls vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-
Maflinahmen) zwingend vorzusehen, anderenfalls ist eine Ausnahme von den Verbotstatbestan-
den gemalR § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen.

Im Rahmen der Flachennutzungsplanung als vorbereitende Bauleitplanung kdnnen diese As-
pekte nicht abschlieRend bertcksichtigt werden. Insbesondere ist eine konkrete Erhebung des
Arteninventars des Plangebietes erst auf Bebauungsplanebene vorgesehen und auch im Zuge
der Aufstellung des Landschaftsplans ist sie nicht durchgefiihrt worden. Eine Uberpriifung der
Bestandssituation und die Bertcksichtigung der Belange der besonders oder streng geschiitzten
Tier- und Pflanzenarten muss auf der Ebene des Bebauungsplanes erfolgen. Nach vorliegendem
Kenntnisstand ist jedoch bereits teilweise absehbar, welche Planungen besonders und streng
geschutzte Arten erheblich beeintrachtigen kénnen (Tabelle 14).

Dartber hinaus gibt Tabelle 14 Hinweise darauf, bei welchen Planflachen geschitzte Biotope
gemal 88 17/18 BbgNatSchAG voraussichtlich betroffen sind. Aufgrund der Biotoptypen-Kartie-
rung aus der Luft gibt es einige potentiell geschiitzte Biotoptypen, deren Schutzstatus erst durch
eine terrestrische Kartierung geklart werden kann (in Klammern (8) dargestellt).

Tabelle 14: Beeintrachtigungen von Biotopen, Tieren und Pflanzen durch die Planung
Ortsteil Plangebiet Betroffenheit
Muhlenbeck w1 Verdacht Zauneidechse, (8) Feuchtwiesen und
Feuchtweiden, § Streuobstwiese
Miihlenbeck W6 Verdacht Zauneidechse, (8) Feldgehdlze
Muhlenbeck w7 Verdacht Feldlerche
Mihlenbeck W8 Verdacht Zauneidechse
Miihlenbeck W10 Verdacht Zauneidechse, (8) Feldgehdlze
Muhlenbeck w11 Verdacht Zauneidechse
Schildow w15 Verdacht Feldlerche
Mihlenbeck w27 Verdacht Zauneidechse
Schonflield S45 Verdacht Feldlerche
Mihlenbeck M30 Verdacht Zauneidechse, (8) Grinlandbrachen
Schildow M31 Verdacht Zauneidechse
Schonfliel M32 Weil3storch
Schonfliel3 M34 Weil3storch und Rotmilan
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Ortsteil Plangebiet Betroffenheit
Schonfliel3 M35 Weil3storch

2.4.2 Biologische Vielfalt

Der Begriff ,biologische Vielfalt* verbindet drei Ebenen der Vielfalt, die ineinandergreifen. Es sind
die Vielfalt an Lebensrdumen, die Artenvielfalt von Pflanzen und Tieren und die Vielfalt der gene-
tischen Informationen, die in den Arten enthalten sind. Zur Gewahrleistung der Artenvielfalt
kommt dem Schutz gefahrdeter Arten, der Sicherung von Lebensrdumen sowie dem Erhalt und
der Entwicklung der Vernetzung von Lebensraumen (Biotopverbund) besondere Bedeutung zu.
Sie beziehen sich sowohl auf die natirlichen und naturnahen Okosysteme als auch auf die Kul-
turlandschaft.

Genetische Vielfalt / genetischer Austausch
Fur die genetische Vielfalt in Plangebiet sind folgende Artenbestande von besonderer Bedeutung:

Landschaftshecken, Feldgehdlze und Gebiische aus Gehdlzen regionaler Herkunft

Zur Artenverteilung von Pflanzungen in der freien Landschaft liegen derzeit keine Erkenntnisse
vor. Es ist jedoch mdglich, dass durch Anpflanzungen von Gehdlzen diverser, in der Regel weit
entfernt liegender Herkunfte (z.B. im Rahmen von Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen) eine Ver-
anderung der regionalen Genressourcen hervorgerufen wurde. Dies wéare bei zukinftigen An-
pflanzungen in der freien Landschaft zu verhindern.

Bestéande von Arten mit Verbreitungsschwerpunkt in Brandenburg

Zur Wahrung der genetischen Vielfalt innerhalb einer Tier- oder Pflanzenart sind deren Verbrei-
tungsschwerpunkte in der Regel von besonderer Bedeutung. Zur langfristigen Erhaltung von Po-
pulationen und ihres Genpools ist ein Kontakt und Austausch mit anderen Populationen dersel-
ben Art erforderlich, in der Regel durch Abwanderung von Exemplaren einer Tierart in eine be-
nachbarte Teilpopulation oder durch die Verbreitung von Samen oder Pollen in benachbarte Teil-
populationen einer Pflanzenart. Um einen solchen Austausch zu ermdglichen, ist eine Vernetzung
zwischen den Teilpopulationen einer Art erforderlich. Dem dient das Instrument des Biotopver-
bundes, das jeweils gleichartige Lebensrdume miteinander zu verbinden sucht (s.u.). Besonders
dringlich sind Vernetzungen zwischen Biotopen seltener oder gefahrdeter Arten.

Vielfalt an Arten und Lebensrdumen — Biotopverbund

Die Darstellung der wichtigen Biotopverbindungen |6st die Biotopstrukturen aus der Einzelbe-
trachtung heraus und setzt sie untereinander in Beziehung. Zahlreiche Tierarten sind auf mehrere
verschiedene Biotoptypen angewiesen, die jeweils einen Teillebensraum darstellen, oder haben
einen Gesamtlebensraum, der deutlich groR3er ist als die Flache eines Einzelbiotops. Damit eine
Wanderung und Individuenaustausch zwischen den Teillebensraumen mdglich ist, missen die
Biotope direkt aneinander angrenzen und einen gréReren Biotopkomplex bilden oder aber durch
geeignete Biotopstrukturen miteinander verbunden sein. Entlang solcher Biotopverbindungen
kénnen sich Tier- und Pflanzenarten ausbreiten und entfernt liegende Biotope besiedeln.

Der Austausch mit den Populationen entfernt liegender Biotope ist aus genetischer Sicht sehr
wichtig und sichert 6kologisch stabile Tier- und Pflanzenpopulationen. Wertvolle Einzelbiotope
und Biotopkomplexe, die miteinander in Verbindung stehen, bilden ein Biotopverbundsystem.

FlieBgewdasser und Feuchtgebiete der Niederungen

Im Planungsgebiet haben die Niederungen der Briese und des Tegeler Flie3tals eine besondere
Bedeutung fur den Biotopverbund. Hier finden sich mit Feuchtwiesen und Bruchwéldern Bereiche
von regionaler Bedeutung. Wichtige Biotopvernetzungselemente sind die Briese mit Lubowsee
und Rahmersee, dem Feuchtgriinland 6stlich von Zuhlsdorf, Bahrenbruch und Rennebruch sowie
das Tegeler Flief3tal.

Beeintrachtigungen der Uferzonen ergeben sich durch intensive landwirtschaftliche Nutzungen
und Bebauungen bis unmittelbar an das Gewasser. Zerschneidungen durch Verkehrstrassen
(A 10, die L 211, Bahntrassen) sowie Staue und Rohrdurchlasse fiihren zu einer Unterbrechung
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von Lebensraumen. Grundwassergepragte Kleinbiotope wie Quellen, Sélle und Pfuhle bilden
wichtige Trittsteinbiotope.

Lineare Stauden- und Gehdlzstrukturen der Offenlandschaft

Die Uberwiegend als Ackerstandorte genutzten Feldfluren um Schonfliel3 sowie 6stlich von Miih-
lenbeck sind Teil des Biotopverbundes Offenland. Die Feldfluren sind durch relativ grof3e Acker-
schlage charakterisiert. Die intensive Nutzung und die mehr oder minder langen Phasen ohne
Pflanzenbedeckung nach der Ernte wirken als gravierender limitierender Faktor fir viele Lebe-
wesen. Entscheidend fir die Qualitat als Lebensraum sind die sogenannten Nachbarschaftsef-
fekte zu naturnahen Landschaftselementen wie Feldgehdlzen, Hecken, magere Wegrainen,
Waldrandern und Alleen, da viele Tierarten die Ackerbiotope nur zeitweilig nutzen kdnnen. Aus-
gehend von den Gehdlzstrukturen wandern viele Tierarten kurzzeitig oder langer in die Ackerbi-
otope ein, von denen sie bei Ernte, Umbruch oder Pestizid-Einsatz jedoch fliehen.

2.4.2.1 Auswirkungen der Planung

Die Neudarstellung von Flachen im Flachennutzungsplan erfordert in Verbindung mit der natur-
schutzfachlichen Eingriffsregelung eine Vielzahl von AusgleichsmaRnahmen in der freien Land-
schaft. Durch die Anpflanzung von Gehélzen weit entfernt liegender Herklinfte kdnnte es zu einer
Veranderung regionaler Genressourcen kommen. Das Risiko der Genverfélschung kann durch
Festsetzungen zur Verwendung von Pflanzgut aus regionalen Herkiinften weitgehend vermieden
werden. Ahnliches gilt fir Saatgutmischungen z.B. zur Ansaat von Landschaftsrasen.

Die Artenvielfalt wird durch die Ausweisungen im Flachennutzungsplan, die den Erhalt und den
Schutz von Lebensraumen betreffen und andererseits durch die Ausweisungen der Kompensati-
onsflachen fur nicht vermeidbare Beeintrachtigungen in Natur und Landschaft, geférdert. Im Rah-
men der Umsetzung der Ausgleichsmalinahmen werden neue Lebensraume fur Pflanzen und
Tiere geschaffen.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft kénnen auf den vom Bestand abwei-
chenden Planflachen erfolgen, wenn sie an Kernflachen des Biotopverbundes grenzen und ihre
Randeffekte dort hineinwirken.

Tabelle 15: Beeintrachtigungen der biologischen Vielfalt durch die Planung
Ortsteil Plangebiet Betroffenheit
Muhlenbeck w2 grenzt an Kernflache Biotopverbund
Muhlenbeck W5 grenzt an Kernflache Biotopverbund
Mihlenbeck W6 grenzt an Kernflache Biotopverbund
Schonfliel3 w18 grenzt an Biotopverbundachse Gewasser

2.5 Schutzgut Landschaft

Nach § 1 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird ,die Vielfalt, Eigenart und Schdénheit sowie der Erholungs-
wert von Natur und Landschaft* als Schutzgut bestimmt. Nach § 1 Abs. 5 BauGB sollen die Bau-
leitplane dazu beitragen, ,das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwi-
ckeln®. Der Landschaftsplan beschreibt und bewertet das Landschafts- und Ortshild bzw. die Frei-
raumstrukturen der Gemeinde Mihlenbecker Land anhand von Landschaftsbildeinheiten (weit-
gehend homogen strukturierte, einheitlich wahrnehmbare Landschaftseinheiten einheitlichen
Charakters). Folgende Typen von Landschaftsbildeinheiten wurden abgegrenzt:

Feldflur
Niederung
Wald

Stillgewésser

Siedlung
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Im Folgenden wurden die Landschaftshildeinheiten mit einem Landschaftsasthetischem Gesamt-
wert (5 Stufen) bewertet, der sich aus den Kategorien ,Naturnahe®, ,Strukturvielfalt®, ,Reliefbe-
wegung“ und bestehenden Beeintrachtigungen ergibt.

Besonders préagend fur das Landschaftsbild und somit wertgebend fir die einzelnen Landschafts-
bildeinheiten sind bestimmte charakteristische Landschaftselemente. Hierzu gehdéren land-
schaftspragende Strukturen wie Gewasser, Hecken, Alleen und Baumreihen, Hangkanten, Sied-
lungsrander oder Kuppen und Erhebungen.

Erholungsnutzung / Erholungsinfrastruktur

Durch die rdumliche Nahe zur Grof3stadt Berlin und den Siedlungsschwerpunkten Glienicke /
Nordbahn, Oranienburg und Hohen Neuendorf Gbernimmt das Planungsgebiet wichtige Naher-
holungsfunktionen. Wahrend der Rahmersee, der Miihlenbecker See, der Summter See sowie
das Briesetal traditionelle Ausflugsgebiete sind, dienen der Kindelwald und das Tegeler FlieRtal
an der Stadtgrenze zu Berlin eher der siedlungsnahen Erholung fir die umliegenden Wohnge-
biete. Fast alle Waldgebiete im Plangebiet sind laut Waldfunktionskartierung als Erholungswald
ausgewiesen.

Wochenendhéauser, Kleingarten und Campingpléatze

Wochenendhausgebiete befinden sich vorwiegend in Zihlsdorf und nur vereinzelt in Schonfliel3
und Muhlenbeck. An der Zuhlsdorfer Muhle befindet sich ein Campingplatz, der hauptséchlich
von Dauercampern (Wohnwagen) genutzt wird. Kleingérten befinden sich verteilt tber das Plan-
gebiet im Randbereich der Siedlungen. Gré3ere Anlagen befinden sich in Mithlenbeck und Schil-
dow, in Zuhlsdorf gibt es einige Standorte mittlerer Gré3e und in Summt einige kleine Kolonien.

Badestellen, Bootsverleih

Der Rahmersee, der Summter See, der Miihlenbecker See und der Kiessee in Schildow werden
als Badegewasser genutzt. Der Rahmersee und der Kiessee verfligen Uber abgezaunte offentli-
che Badestellen, die gegen Bezahlung genutzt werden kénnen. Am Rahmersee gibt es dariber
hinaus einen Bootsverleih.

Reiten
Im Plangebiet gibt es diverse Reiterhdfe und Pensionspferdehaltungen. Ein durch den Landkreis
Oberhavel ausgearbeitetes Reitwegenetz durchzieht das Gemeindegebiet. Darliber hinaus ist
das Reiten auf Waldwegen und auf breiteren Wegen in der freien Landschaft grundsétzlich ge-
stattet.

Wander- und Radwege

Im Plangebiet bestehen drei Radrouten und neun Wander- bzw. Radwanderwege, die durch den
Landkreis Oberhavel und die Gemeinde Muhlenbecker Land zum Teil als Rundwege, zum Teil
als tberortliche Verbindung in die angrenzenden Gemeinden konzipiert wurden. Sie werden er-
ganzt durch Verbindungswege. Die Radwege verlaufen zum Teil auf Nebenwegen, die sich oft in
einem schlechten baulichen Zustand befinden und zum Teil als stralBenbegleitender Radweg ent-
lang der HauptverkehrsstraBen. Von besonderer landschaftlicher Schonheit sind die Wander-
wege im Briesetal, im Kindelwald und im Gebiet des Summter und Mihlenbecker Sees.

Parkanlagen

Im Plangebiet liegen zwei groRere Parkanlagen. Dabei handelt es sich zum einen um den histo-
rischen Schlosspark in Schonfliel? und zum anderen um den landschaftlich gestalteten Park des
Berufsforderungswerks in Mihlenbeck. Beide Parkanlagen laden zur Erholung ein und bieten
einen guten Ausblick sowie einen Zugang zur direkt angrenzenden Landschaft.

Bahnhofe
Die Gemeinde Mihlenbecker Land verfugt tiber zwei S-Bahnhdéfe (Muhlenbeck Ménchmihle und
SchénflieR) sowie einen Haltepunkt der Regionalbahn ,Heidekrautbahn® in Zihlsdorf. Uber diese
Bahnhaltepunkte ist das Planungsgebiet gut als Naherholungsziel fiir den Gro3raum Berlin er-
schlossen.
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2.5.1 Vorbelastungen

Beeintrachtigungen des Landschaftshilds treten im gesamten Planungsgebiet durch nicht inte-
grierte Bauflachen auf. Problemtisch sind hier vor allem Siedlungsrander ohne Eingriinung sowie
weithin sichtbare Einzelstandorte im Aul3enbereich mit sehr geringem Bezug zur umgebenden
Landschaft. Auch die Kleingartenanlagen weisen oft grof3ere Gestaltungsméangel auf, da jeglicher
Baumbestand fehlt und der Ubergangsbereich zur offenen Landschaft nicht landschaftsgerecht
gestaltet ist.

Weitere Fremdkdrper, die das Landschaftsbild erheblich stéren, sind die Hochspannungsmasten
und -leitungen nérdlich von Mihlenbeck und Feldheim sowie die Autobahn, die zwischen Mih-
lenbeck und Summt das Planungsgebiet kreuzt. Sie bilden optische Barrieren und belasten im
Fall der Autobahn weite Gebiete mit Larm.

Ostlich des Gemeindegebietes stehen unmittelbar angrenzend fiinf Windkraftanlagen, die sich
durch ihr weithin sichtbares Erscheinungsbild negativ auf das Plangebiet auswirken.

2.5.2 Auswirkungen der Planung

Wesentliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes gehen von der Ausweisung von Baufla-
chen in der offenen Landschaft aus. Dabei ist die Intensitat der Beeintrachtigung einerseits von
der Empfindlichkeit des betroffenen Raumes, der Vorbelastung am Standort sowie der konkreten
Auspragung des geplanten Vorhabens abhéngig.

Das Landschaftsschutzgebiet ,Westbarnim* wird von der geplanten Wohnbauflache W7 und der
geplanten Gewerbeflache G41 tGberplant.

Tabelle 16: Beeintrachtigungen der Landschaft durch die Planung
Ortsteil Plangebiet Betroffenheit
Schildow W15 Niederung mit mittlerer Bewertung
Mihlenbeck W26 Teilweise Niederung mit hoher Bewertung
Schildow G40 Niederung mittlerer Bewertung

2.6 Schutzgut Mensch

Eine intakte Umwelt ist auch die Lebensgrundlage fir den Menschen. Durch die Benennung des
Schutzgutes Mensch mit dem Zusatz ,einschlieRlich der menschlichen Gesundheit® in § 2 UVPG
wird deutlich, dass es bei der Betrachtung des Schutzgutes in Abgrenzung zu anderen Schutz-
gutern im Wesentlichen um das Wohlbefinden des Menschen und ein die Gesundheit forderndes
Wohnumfeld geht. Zur Beurteilung des Schutzgutes Mensch sind daher die Ausstattung des Plan-
gebiets im Hinblick auf ein attraktives und gesundes Wohnumfeld, die Erholungseignung von
siedlungsnahen Flachen sowie erholungsrelevante Infrastruktur und mégliche Beeintrachtigun-
gen dieser Qualitaten durch beispielsweise Larm und sonstige Immissionen oder fehlende Zu-
ganglichkeit/Durchgéngigkeit von Erholungsflachen zu betrachten. Im Folgenden wird daher auf
die Aspekte Gesundheit und Wohnqualitat sowie Freizeit und Erholung eingegangen.

Gesundheit und Wohnqualitat
Larmbelastung

Der Verkehrslarm, insbesondere der durch den Kfz-Verkehr verursachte, ist mit Abstand die wich-
tigste Larmquelle im kommunalen Bereich. Das stetige Anwachsen des Kfz-Verkehrs in den ver-
gangenen Jahrzehnten und der Bau der BAB 10 hat die Ausbreitung der mit LArm belasteten
Gebiete mit sich gebracht und dementsprechend zur Verkleinerung der unzerschnittenen ver-
kehrsarmen Raume gefihrt.

Das Beiblatt 1 zur DIN 18005, Teil 1 enthélt schalltechnische Orientierungswerte fiir die stadte-
bauliche Planung.. Als Orientierungswerte in Allgemeinen Wohngebieten werden 55 db(A) am
Tag und 45 db(A) in der Nacht aufgefiihrt. Lediglich fiir reine Wohngebiete werden mit 50 db(A)
am Tag bzw. 40 db(A) noch geringere Grenzwerte angegeben. In der 16. BImSchV, welche
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Grenzwerte und Immissionsgrenzwerte durch Verkehrsgerdusche festlegt, liegt der kleinste
Grenzwert am Tag bei 57 dB(A) fur Krankenh&user, Schulen, Kurheimen und Altenheimen.Die
Auswertung der Larmkartierung Brandenburg (LfU 2022) zeigt, dass die starke Verlarmung im
Nahbereich der BAB 10 von 65-80 db (A) in Buchhorst auch Teile der Wohnbebauung erreicht.
Die Verlarmung von 55-65 db(A) entlang der BAB 10 reicht sehr weit in die angrenzenden Wohn-
gebiete von Summt, Feldheim und Buchhorst hinein. Die Verlarmung der weiteren Bundes- und
Landstraf3en im Plangebiet belasten ebenfalls Wohngebiete, wenn diese gekreuzt werden, wirken
jedoch nur in geringen Entfernungen.

Neben der Hauptlarmquelle StraBenverkehr tragen der Schienenverkehr sowie vereinzelte In-
dustrie- und Gewerbegebiete zur Larmbelastung bei. Ebenso kdnnen Freizeitaktivitaten und Frei-
zeitanlagen wie Sportanlagen oder Badeplatze zur Larmbeeintrachtigung im Wohnumfeld oder
bei ruhebezogener Erholungsnutzung fihren.

Luftschadstoffbelastung

Insgesamt ist die lufthygienische Belastung innerhalb des Planungsraumes als gering einzustu-
fen, obgleich die Luft aufgrund der groRraumigen Ausbreitung der Luftschadstoffe aus dem Bal-
lungsraum Berlin und der im Planungsgebiet verursachten Emissionen eine gewisse Hintergrund-
belastung aufweist. Lokale Immissionsbelastungen werden vor allem durch den Kraftfahrzeug-
verkehr verursacht und kénnen in unmittelbarer Nahe zur BAB 10 und den HauptverkehrsstralRen
zu hohen, fiir den Menschen langfristig gesundheitsschadlichen Schadstoffkonzentrationen fiih-
ren.

Freizeit und Erholung
Kleingérten

Nach der Biotoptyoenkartierung (BTLN 2009) sind in der Gemeinde Mihlenbecker Land 36,1 ha
Kleingartenanlagen vorhanden, davon liegen 14,4 ha in Schildow, 21,4 ha in Mihlenbeck und 0,4
ha in Zuhlsdorf. Die Kleingartenanlagen werden von 2 lokalen Vereinen betreut: dem Kleingarten-
und Siedlerfreunde Zuhlsdorf e.V. (Zuhlsdorf) und der Kleingartengemeinschaft Hasenheide e.V.
(Mihlenbeck). Auf einem Grof3teil dieser Flachen in Mihlenbeck wurden mit den Bebauungspla-
nen GML NR. 20 und 24 mittlerweile Baurecht geschaffen und diese auch schon mit Einfamilien-
hausern bebaut.

Erholungswirksame Infrastruktur

Die erholungswirksame Infrastruktur ist ein wichtiger Faktor fir die Bewertung von Flachen fur
die menschliche Erholung. Erst durch die Infrastruktur kbnnen Gebiete, die aufgrund ihrer Aus-
stattung oder ihrer Landschaftsbildqualitat ein hohes Potenzial fir die menschliche Erholung ha-
ben, erlebbar gemacht werden. Auch die Infrastruktur selbst stellt einen Faktor fur die menschli-
che Erholung dar.

In der Gemeinde Mihlenbecker Land sind 48,6 km Reitwege ausgewiesen, davon etwa die Halfte
im noérdlichen waldreichem Gebiet. Nach dem geénderten Brandenburgischen Waldgesetz ist das
Reiten im Wald unabhangig von den ausgewiesenen Wegen auf allen Wegen erlaubt. Es gibt
aullerdem 32,2 km Wanderwege und 54,7 km Radwege, davon 21,9 stral’enbegleitend. Viele
der Reit-, Rad- und Wanderwege haben teilweise den gleichen Streckenverlauf und Uberlagern
sich.

Die wichtigsten Radwege mit touristischer Bedeutung sind die
¢ ,Rundroute Tegel-Hennigsdorf-SchonflieR-Markisches Viertel* (47,7 km) und
e die Route ,Mit dem Fahrrad entlang der Heidekrautbahn® (27 km, Basdorf-Schonfliel3).

Vorbelastungen

Als wesentliche Vorbelastung fur das Schutzgut Mensch sind die Belastungen durch den Ver-
kehrslarm zu nennen. Wie oben dargelegt, sind hiervon vor allem Wohnbauflachen an den
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Hauptverkehrsziigen betroffen. Darliber hinaus beeintrachtigt der Verkehrslarm auch die Erho-
lungsqualitét von Erholungswaéldern entlang der BAB 10.

Bereiche mit mafiger bioklimatischer Belastung liegen nur im Bereich Schildow.

Potenzielle Gefahrdungen der Gesundheit des Menschen gehen von den Schadstoffeintragen in
das Grundwasser und damit in das Trinkwasser durch wasserlgsliche Altlasten aus. Altlasten
bergen Gefahr durch mdgliche Stoffeintrdge sowie Verunreinigungen des Grundwassers (insbe-
sondere in den Niederungsgebieten). Im Planungsraum sind als Altlasten vor allem Standorte der
chemischen Industrie, Motorenwerke und Milldeponie zu nennen. Sidoéstlich von Zihisdorf tre-
ten groRflachig militarische Altlasten auf, die in Bereichen mit hoher Grundwassergefahrdung lie-
gen.

Auswirkungen der Planung

Die Larm- und Luftbelastung kénnte bei Realisierung des geplanten Gewerbegebiets G41 anstei-
gen; angesichts der N&he zum angrenzend geplanten Wohngebiet W7 kann jedoch davon aus-
gegangen werden, dass in einem ohnehin erforderlichen Bebauungsplan Festsetzungen zur Ein-
schrankung der Immissionsbelastung getroffen werden. Ein weiterer Ausbau des Ubergeordneten
Verkehrnetzes ist nicht geplant, mit einer erhdhten Larmbelastung durch Verkehr ist insofern nicht
zu rechnen. Die als Hinweis in die Planzeichnung aufgenommene ,optionale Straltenverbindung®
dient lediglich der Trassenfreihaltung. Vor einer Realisierung wirden im Rahmen eines FNP-
Anderungsverfahrens diesbeziiglich weitere Untersuchungen erforderlich, die auch den Immissi-
onsschutz zum Gegenstand haben muissen.

Durch die Innenverdichtung im Siedlungsraum gehen Flachen verloren, die sich positiv auf das
Siedlungsklima auswirken. Beeintréchtigungen dieser Funktion, sowie die Gefahr der Neubildung
von klimatisch belasteten Wirkraumen wurden bereits im Kapitel 2.3 (Schutzgut Klima/Luft) be-
wertet. Wesentliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wurden bereits im Kapitel 2.5
(Schutzgut Landschaft) berticksichtigt. Viele Planflachen grenzen an Wander- und Radwege, die
potenziell in ihrer Erholungswirksamkeit beeintréachtigt werden kdnnen, indem die Bebauung né-
her an den Weg heranriickt und der Blick in die freie Landschaft verbaut werden kann.

Auf Grund der Planung sind folgende Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch/menschliche
Gesundheit zu erwarten.

Tabelle 17: Beeintrachtigungen Schutzgut Mensch/menschliche Gesundheit durch die Planung
Ortsteil Plangebiet | Betroffenheit
Muhlenbeck W5 potenzielle Beeintrachtigung Radweg
Mihlenbeck W6 potenzielle Beeintrachtigung Wander- und Radweg
Muhlenbeck w7 potenzielle Beeintrachtigung Wanderweg
Mihlenbeck w8 potenzielle Beeintrachtigung Rad- und Wanderweg
Schildow G40 potenzielle Beeintrachtigung Reitweg
Muhlenbeck S44 potenzielle Beeintrachtigung Rad- und Wanderweg
Schonflield W19 potenzielle Beeintrachtigung Rad- und Wanderweg

2.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Unter Kultur- und sonstigen Sachgutern sind Guter zu verstehen, die Objekte von gesellschaftli-
cher Bedeutung als architektonisch wertvolle Bauten oder archéologische Schéatze darstellen und
deren Nutzbarkeit durch das Vorhaben eingeschrankt werden kénnte. Kulturgiter sind Gebaude,
Gebaudeteile, gartnerische, bauliche und sonstige - auch im Boden verborgene - Anlagen wie
Park- oder Friedhofsanlagen und andere von Menschen gestaltete Landschaftsteile, die von ge-
schichtlichem, wissenschaftlichem, kinstlerischem, archéaologischem, stadtebaulichem oder die
Kulturlandschaft pragendem Wert sind.
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Sachgiter im Sinne der Betrachtung als Schutzgut im Rahmen des Umweltschutzes sind natiir-
liche oder vom Menschen geschaffene Giiter, die fir Einzelne, besondere Gruppen oder die Ge-
sellschaft insgesamt von materieller Bedeutung sind.

Im Plangebiet gibt es 37 Bodendenkmale, die zusammen 160 ha Flache aufweisen. Davon liegen
15 im Ortsteil MUhlenbeck, 12 in Schonflie und 10 in Schildow. Es handelt sich Uiberwiegend um
Siedlungen und Dorfkerne der Steinzeit, Bronzezeit und dem Mittelalter.

Im Plangebiet sind 25 Baudenkmale ausgewiesen. Davon liegen 12 im Ortsteil Miihlenbeck, 3 in
Schénflie3, 7 in Schildow, eins in Summt und 2 in Zihlsdorf. Es handelt sich berwiegend um
Dorfkirchen, Bahnhofsgebaude und einige Wohngebaude.

Vorbelastungen

Wesentliche Vorbelastungen bestehen durch die Uberpragung von Bodendenkmalen im Bereich
grof3flachiger Versiegelungen, die im Zuge von Bautétigkeiten ganz oder in Teilen zerstort worden
sein kdnnen.

Auswirkungen der Planung

Konflikte zwischen dem Denkmalschutz und den angestrebten Flachennutzungen treten auf der
Ebene des Flachennutzungsplanes in der Regel nicht auf, da bei sdmtlichen baulichen und an-
deren verandernden MalRnahmen an geschitzten Einzeldenkmalen und deren zu schitzender
Umgebung Erlaubnispflicht besteht, sodass unerwiinschte Beeintrachtigungen von Denkmalen
ausgeschlossen werden kdnnen. Bodendenkmale sind grundsétzlich zu schitzen und in ihrem
Bestand zu erhalten, und zwar einschlief3lich ihrer Umgebungsschutzzone. Alle Veranderungen,
(z.B. erdbewegende MaRnahmen) im Bereich eines Bodendenkmales stellen Eingriffe und Ver-
anderungen dar und durfen nur nach Erlaubnis durch die zusténdige Denkmalschutzbehérde er-
folgen, die in der Regel eine Dokumentationspflicht archdologischer Malinahmen zur Sicherstel-
lung geschitzter Objekte vorsieht. Bei konkreten Uberplanungen ist die zustandige Denkmal-
schutzbehoérde im Zuge der jeweiligen Bebauungsplan- und Bauantragsverfahren erneut zu be-
teiligen.

Beeintrachtigungen von Sachgutern kbnnen im Einzelfall auftreten, wenn es durch die vorgenom-
menen Flachenausweisungen zu Veranderungen des Marktwertes von Grundstticken und Immo-
bilien kommt.

Tabelle 18: Beeintrachtigungen Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter durch die Planung

Ortsteil Plangebiet Betroffenheit

Mihlenbeck w1l Uberpragung Bodendenkmal
Mihlenbeck W6 Uberpragung Bodendenkmal
Muhlenbeck w8 Uberpragung Bodendenkmal
Schonflield W18 Uberpragung Bodendenkmal
Muhlenbeck M30 Uberpragung Bodendenkmal
Schonflield M32 Uberpragung Bodendenkmal
Schonfliel M35 Uberpragung Bodendenkmal
Schonfliel M34 Uberpragung Bodendenkmal

2.8 Wechselwirkungen

Die Umweltauswirkungen auf ein Schutzgut kdnnen direkte oder indirekte Folgen fur ein anderes
Schutzgut nach sich ziehen. So hat die Versiegelung von Bbéden in der Regel Auswirkungen auf
den Wasserhaushalt, da der Oberflachenabfluss erhdht und die Grundwasserneubildung verrin-
gert werden. AuRerdem steht der Standort nicht mehr als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere zur
Verfugung. Bei Verlust groBerer Waldflachen mit anschlieRender Versiegelung des Standorts
entfallt zum einen eine lokalklimatisch und lufthygienisch entlastende Vegetationsstruktur, zum
anderen entsteht ein klimatischer Wirkraum, der belastend fur das Wohlbefinden des Menschen
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wirken kann. Au3erdem wiirde der Wald als landschaftspragendes Element, als Erholungsraum
fur den Menschen sowie als Lebensraum fur Tiere und Pflanzen entfallen. Stoffeintrage in Ge-
wasser beeinflussen die pflanzlichen und tierischen Lebensgemeinschaften und veréndern die
natdrlichen Artenzusammensetzungen. Auch kénnen Schadstoffe in das Grundwasser gelangen
und so die Qualitat des Trinkwassers fir den Menschen beeinflussen.

Tabelle 19 gibt eine Ubersicht tiber mogliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern der
Umweltprufung. Dabei werden mdgliche Auswirkungen von einem Schutzgut auf sich selbst nicht
betrachtet, da diese in der Regel nicht von Bedeutung sind. Eine Ausnahme bildet der Mensch,
da dieser einerseits Hauptakteur in der Veranderung der Umwelt, andererseits Schutzgut gemarn
Umweltprifung ist.

Tabelle 19: Wechselwirkungen
Von
Pflanzen/ - Kultur- und
Mensch Tiere Boden Wasser Klima/Luft |Landschaft Sachgter
Auf
Teil der
Struktur und | Altlasten- Stituerul'ng der
o Auspragung | und Altlas- Grundwasser | Luftqualitat und _
Immissions- des Woh- tenverdachts- als Brauch- des Mikrokli- Schonheit und Er-
belastung numfeldes flachen auf wasserliefe- mas, dadurch Erholungsraum, holungswert des
Mensch von Wohn- rant und Beeinflussung e Lebensumfeldes,
/Erholungs- und des Er- geplanten (gof.) zur des Wohnum- Wohnqualitat historische Ge-
. holungsrau- und beste- o
gebieten mes: Nah- henden Flé- Trinkwasser- | feldes und des denkmale
run s rund- | chen sicherung Wohlbefindens
Iagg 9 des Menschen
Stoérung und
Verdrangung Standort und Stan..d ortfak- s Grundstruktur
von Arten: Standortfak- | tor fur Pflan- | Luftqualitat so- fiir unterschied-
Trittbelas- tor fir Plan- | zen und wie Mikro- und liche Biotope; Lebensraum
Pflanzen/ wuna. Lam: . zen; Lebens- | Tiere, Bio- Makroklima als | - vernetzpen’- Pflanzen und
i g, Larm; medium far topverbund Einflussfaktor )
Tiere Eutrophie- ) des Element Tiere
rung: Arten- Tiere und Bo- | (Oberfla- auf den Le- von Lebensrau-
verg:hie- denlebewe- chengewas- | bensraum men
bung sen ser)
Trittbelas-
tung und
Verdichtung;
Veranderung
der Bodenei- | Vegetation ) .
genschaften | als Erosions- I%mflpssfaktor Einflussfaktor Bodfgnabbau,
o fir die Bo- I Grundstruktur Veranderung
und -struk- schutz; Ein- . fur die Boden- - : !
Boden tur. Boden- | fluss auf die - dengenese; anese: bewirkt fur unterschied- [ durch Intensivnut-
ver’sie o Bodenge- bewirkt Ero- grosion’ liche Bdden zung und Aus-
g 9 sion beutung
lung, Uber- nese
formung
schiitzens-
werter Bo-
den
Stoffeintrage . .
und Eutro- Vegetation Grundwas- Steuerung der Grundstruktur V,\\l”uriﬁ:aﬁ;;hgwr_
Wasser phierung; als Wasser- serfilter, : Grun dwagser— fur Gewasser- faktor: \%er—
Gefahrdung | speicher und | Wasserspei- ) bildung und - ’

" neubildung schmutzungsge-
durch Ver- -filter cher verlauf fahr
schmutzung

Einfluss der
Vegetation
i Stoffeintrage auf Kalt- und | Einflussfaktor | Einflussfaktor Einflussfaktor
Klima/ Surch ey | Frischluftent- | far die Aus- | fiir die Ver- ) fr die Ausbil- | L
) stehung; bildung des dunstungs- dung des

Luft sionen
Steuerung Mikroklimas rate Mikroklimas
des Mikrokli-
mas
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Von
Pflanzen/ - Kultur- und
Mensch 2 Boden Wasser Klima/Luft |Landschaft .
' Tiere Sachguter
Au
Veranderun- Vegetation
gen der Ei-
genart durch und Arten- Bodenrelief | Oberflachen- .
Land- Neubau- reichtum als als charakte- | 9EWasser als Erlebbarkeit der Kulturgiter als
strukturen Charakteristi- risierendes Charakteristi- Landschaft - Charakteristikum
schaft oder Nut- sches Land- Element kum der Ei- der Eigenart
Zungsinde- schaftsele- genart
rung ment
Substanz- Klimaein-
_ o ; _ | 9gf. Sub- flusse/Luftquali- | Wahrnehmbar-
Kultur / zﬁzagg:tr:)g sé'[:]asé?njn ig?sndenk stanzschadi- | tat als Einfluss- | keit, Erlebbar-
Sachguter runasaefahr gung gung faktor auf die keit
9s9 Substanz

Auswirkungen der Planung

Durch nahezu alle durch den FNP vorbereiteten Planungen kommt es zu zuséatzlichen Flachen-
versiegelungen. Neben dem totalen Verlust der Bodenfunktionen als Lebensraum und Wasserfil-
ter bewirkt dies gerade bei den grof3flachigen Planungen wie dem Gewerbegebietsstandorte eine
reduzierte Grundwasseranreicherung und einen erhdhten Oberflachenabfluss. Hier ist bei der
gewlnschten Versickerung des Regenwassers auch der Schutz des Grundwassers vor Verun-
reinigungen durch wassergefahrdende Stoffe besonders zu beachten. Durch die Umwandlung
von Wald und die Bebauung von vorher offenen Flachen am Siedlungsrand werden Landschafts-
bild und Lebensraume geschutzter Arten beeintrachtigt, es entstehen klimatische Wirkraume im
Sinne einer Zusatzbelastung.

Neben den genannten Beispielen ist bei den meisten vom Bestand abweichenden Planflachen
mit wechselseitig bzw. mehrdimensional wirkenden Beeinflussungen der Schutzgiter zu rechnen.
Die Beurteilung der Wechselwirkungen ist bei jeder Planflache berticksichtigt worden und in die
Bewertung in Tabelle 1 im Anhang eingeflossen. Die Bertcksichtigung erfolgte bspw. durch eine
besondere Gewichtung von vorhandenem Wald auf Planflachen, da Wald in Bezug auf verschie-
dene Schutzgiter mehrfache Funktionen einnimmt. So kann er nicht nur fur einen héheren Bio-
topwert und ein hochwertiges Landschaftsbild sorgen, sondern hat gleichzeitig auch eine Boden-
und Klimaschutzfunktion sowie eine Erholungsfunktion. Auch innerdrtliche Freiflachen wurden
aufgrund ihrer Vielfalt an Positivwirkungen hoch bewertet. Neben einer Erholungsfunktion fir die
Bewohner tragen diese Flachen in hohem Maf3 zu einem optimalen Bioklima bei und sind unver-
zichtbarer Bestandteil der Siedlungsstruktur.

2.9 Zusammenfassung der Umweltauswirkungen

Die aus der Konzeptentwicklung des FNP resultierenden vom Bestand abweichenden Planfla-
chen mit negativen Wirkungen wurden im Rahmen der Umweltpriifung einer Bewertung in Bezug
auf ihre Standorteigenschaften und Empfindlichkeiten im Hinblick auf die verschiedenen Schutz-
glter unterzogen und die negativen Umweltauswirkungen, die vom jeweiligen Vorhaben ausge-
hen kénnen, ermittelt (vgl. Tabelle 1 im Anhang).

Die wesentlichen Auswirkungen der Planungen des FNP auf die einzelnen Schutzguter, sind in
folgender Tabelle Gberblicksartig zusammengefasst. Dabei gibt die letzte Spalte eine Einschét-
zung der erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes auf Gemeindeebene. Bei der Einstu-
fung ,partielle Erheblichkeit” ist nur auf einigen Planflachen von erheblichen nachteiligen Auswir-
kungen auszugehen.

Tabelle 20: Zusammenfassung der Umweltauswirkungen auf die Schutzguter
Schutzgut Umweltauswirkung Erheblichkeit
Boden - Verlust von Bodenfunktionen durch groR3flachige Versiege- ia
lung, Bodenbewegungen, Verdichtung J
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Schutzgut Umweltauswirkung Erheblichkeit

- Uberformung schiitzenswerter Béden und Béden mit iiber-
durchschnittlicher Ertragsfunktion

Wasser - Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate

- Beschleunigung des Wasserabflusses ja

- Bebauung auf Flache mit hoher Grundwassergefahrdung

Klima, Luft - Veranderung des ortlichen Kleinklimas durch zusétzliche
Uberbauung und Bodenversiegelung und den Verlust von
Griin- und Freiflache mit lokalklimatischer Bedeutung nein

- Reduktion Kaltluftentstehungsgebiete, Reduktion Frischluf-
tentstehungsgebiete

Pflanzen und - Verlust von wertvollen (Teil)-Lebensraumen (Wald, Ruderal- .
Tiere fluren, geschiitzte Biotope, streng geschutzter Arten) partleII
Landschaft - Landschaftszersiedelung/gréRere Bauvorhaben in der freien
Landschaft

- Bauvorhaben im Landschaftsschutzgebiet partiell

- Beseitigung innerdrtlicher naturnaher Bereiche

- Beseitigung von Erholungswald
Mensch - Anstieg Larmbelastung

- Anstieg Schadstoffbelastung nein

- Beeintrachtigung von Wander- und Radwegen
Kultur- und Sach- |- negative Einflisse auf die Kultur- und Sachgiiter in Form von .
giter Uberbauung partiell
Wechselwirkun- |- Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des .
gen Umweltschutzes partlell

Die insgesamt 24 vom Bestand abweichenden Planflachen werden in der Gesamtbeurteilung im
vorliegenden Umweltbericht wie folgt eingestuft:

¢ 5 Planflachen werden als geeignet eingeordnet (i.d.R. Bauvorhaben, die mit keinen bzw. ge-
ringen nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter verbunden sind)

¢ 15 Planflachen werden als bedingt geeignet eingestuft (i.d.R. Wohnungsbauvorhaben im In-
nenbereich, bei denen nachteilige Umweltauswirkungen nur auf einzelne Schutzgtter zu er-
warten sind)

¢ 4 Planflachen werden als konfliktreich eingeordnet (i.d.R. Bauvorhaben, die mit Gberwiegend
nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter verbunden sind)

Insgesamt 20 Planflachen sind als geeignet oder bedingt geeignet fir die Entwicklung der ge-
planten Nutzungen eingestuft. Dies ist darauf zurtickzufihren, dass die geplanten Vorhaben mit
relativ geringen Belastungsintensitdten verbunden sind und die Schutzgtter Uberwiegend sehr
geringe oder geringe Bedeutungen aufweisen.

4 Planflachen werden als konfliktreich eingestuft, da bei einer Umsetzung der geplanten Vorha-
ben nachteilige Umweltauswirkungen auf mehrere Schutzglter zu erwarten sind. Es handelt sich
um die Wohnbauflachen W1 (Summt Katzensteg), W6 (Flachen westlich entlang der Heidekraut-
bahn), W10 (Blankenfelder Strafl3e) sowie die gemischte Bauflache M30 (BahnhofstralRe Ostlich
Jungendclub).

Durch die Wohnbauflache W1 (Summt Katzensteg) werden Uberwiegend Frischwiesen und
Feuchtweiden, geschitzte Streuobstwiesen sowie Moorbdden und Bodendenkmale Uberprégt.
AuRerdem verflgt die Flache Gber ein sehr geringes Wasserriickhaltevermdgen und es besteht
der Verdacht auf ein Vorkommen der streng geschiitzten Art Zauneidechse.

Durch die Wohnbauflache W6 (Flachen westlich entlang der Heidekrautbahn) werden zwar z.T.
versiegelte und anthropogen Uberpragt Biotope in Anspruch genommen, jedoch grenzt die Flache
an das Naturschutzgebiet Tegeler Flietal an und besteht zum Teil aus geschitzten
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Feldgehdlzen, die im kleinklimatischen Zusammenhang eine wertvolle Funktion aufweisen. Zu-
dem geht insbesondere im westlichen Teil Moorboden verloren und es werden Bodendenkmale
Uberpragt.

Als konfliktreich stellt sich auch die Planflache W10 (Blankenfelder StrafRe) dar. Hier wiirden mit
der Umsetzung des Vorhabens naturschutzfachlich wertvolle Moorbdden tberpragt. Die Flache
verfugt zudem uber eine hohe Grundwasserneubildung und fungiert als Kalt- und Frischluftent-
stehungsgebiet. Auch hier besteht der Verdacht auf Vorkommen der Zauneidechse.

Durch die gemischte Bauflache M30 (Bahnhofstrae &stlich Jungendclub) werden Moorbéden
und Bodendenkmale Uberpragt und es gehen Feldgehdélze und Baumgruppen mit hoher lokalkli-
matischer Bedeutung verloren. Zudem weist die Flache in Teilbereichen ein sehr geringes Was-
serriickhaltevermdgen auf.

Fur die Planungen auf 4 der 24 vom Bestand abweichenden Planflachen mit negativen Wirkun-
gen besteht ein rechtskréaftiger Bebauungsplan. Fur weitere 4 Flachen befindet sich der B-Plan
im Verfahren. Alle weiteren Planungen, auf denen kein verbindlicher Bebauungsplan oder sons-
tige verbindliche Planvorgaben vorliegen, kdnnen im Rahmen der in diesen Fallen notwendigen
Bebauungsplanung noch im Sinne einer Minderung der Umweltauswirkungen ausgestaltet wer-
den.

Die Ergebnisse der Ermittlung der Umweltauswirkungen wurden fur alle Planflachen mit negativer
Wirkung in tabellarischer Form aufgearbeitet und sind dem Anhang des Umweltberichts zu ent-
nehmen (Tabelle 1 im Anhang).

3 Prognosen zur Entwicklung des Umweltzustandes

3.1 Entwicklung bei Durchfihrung der Planung

Mit der Planung sind die im Kapitel 2 und der Tabelle ,Umweltpriifung® (im Anhang) dargestellten
Umweltauswirkungen verbunden. Fir einzelne Planflachen ist schutzgutbezogen mit nachteiligen
Umweltauswirkungen zu rechnen. Daneben ist in der Regel bei allen Vorhaben mit Bebauungs-
absicht von erheblichen Beeintrachtigungen fir Natur und Landschaft auszugehen und somit der
Eingriffstatbestand gemaf § 14 ff. BNatSchG gegeben.

In der Folge sind zun&chst die Mdglichkeiten von Vermeidung und Minderung der Umweltbelas-
tungen auszuschopfen, bevor fir die verbleibenden, unvermeidbaren Beeintrachtigungen Mal3-
nahmen zum Ausgleich und Ersatz zu bestimmen sind (vgl. Kapitel 4).

Von den 24 Planflachen werden in der Gesamtbeurteilung im vorliegenden Umweltbericht:
e 5 Flachen als geeignet eingestuft
e 15 Flachen als bedingt geeignet eingestuft

e 4 Flachen als konfliktreich eingeordnet (héufig Bauvorhaben mit mehreren nachteiligen Um-
weltauswirkungen)

3.2 Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Ohne die Durchfihrung der im Flachennutzungsplan vorbereiteten BaumalRnahmen wirden die
bestehenden Nutzungen weiter fortgefuhrt werden. Die Brachen wirden sich unter Beibehaltung
der Nutzungsaufgabe nach und nach bewalden, es sei denn, sie wirden im Rahmen von Natur-
schutzmafl3nahmen durch Beweidung oder regelmaRige Mahd offengehalten. Sofern sich auf
ihnen noch ungenutzte Geb&ude befinden, wirden sie weiterhin als beeintrachtigend fir das
Orts- und Landschaftsbild bestehen bleiben. Waldflachen, die aktuell als Baugebiete ausgewie-
sen wurden, kdnnten weiter als Waldflachen entwickelt werden.

An den Stellen, wo Planungsflachen auZerhalb der Ortslage oder am Siedlungsrand ausgewie-
sen wurden oder wo Splittersiedlungen durch zuséatzliche Ausweisungen eine Stabilisierung
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erfahren wiirden, wirde der Status quo erhalten bleiben. Dort wo intensive Landwirtschaft betrie-
ben wird, wirde diese Nutzung fortgefuhrt werden. Die damit verbundenen Beeintréachtigungen
blieben einerseits erhalten, andererseits bestiinde weiterhin das Potenzial fur eine landschafts-
vertragliche Entwicklung. Die auftretenden Belastungen kdnnten durch Extensivierung der Nut-
zung verringert und die ausgerdumten Landschaften durch Kleinstrukturen aufgewertet werden.

Da fur die Gemeinde Muhlenbecker Land rechtskraftige Flachennutzungspléane vorliegen, ergébe
sich die Entwicklung der Flachen im Plangebiet bei Nichtdurchfiihrung der Neuaufstellung im We-
sentlichen aus den dort festgesetzten Nutzungen.

4 Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich erheblicher nachteiliger Umweltauswirkun-
gen

Die Belange des Umweltschutzes sind gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB bei der Aufstellung der Bau-
leitpléane zu berticksichtigen. Im Besonderen sind auf der Grundlage der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung gemaf § 1la Abs. 3 BauGB in Verbindung mit § 18 Abs. 1 BNatSchG die Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft durch die vom Bestand abweichenden Planflachen zu
beurteilen und Aussagen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich zu entwickeln. Nach
den Planungszielen der Gemeinde nicht unbedingt erforderliche Beeintrachtigungen sind durch
die planerische Konzeption zu unterlassen bzw. zu minimieren.

Im Rahmen der Bearbeitung des Flachennutzungsplans wurden die nachteiligen Umweltauswir-
kungen von vorgeschlagenen Planflachen direkt mit den vorlaufigen Ergebnissen des parallel
bearbeiteten Landschaftsplans bewertet. Durch diese integrative Priifung der moglichen Planfla-
chen wurden bereits wahrend des Auswahlprozesses starke nachteilige Umweltauswirkungen
vermieden. Das Ausmald dieser Vermeidung kann im Nachhinein nicht genau quantifiziert wer-
den, jedoch kann davon ausgegangen werden, dass durch dieses Vorgehen einige erhebliche
Beeintrachtigungen vermieden wurden. Zahlreiche Planflachen wurden wieder verworfen und die
FlachengroRen und die Lage nach und nach bis zum aktuell vorliegenden Stand angepasst.

Im Folgenden werden zunachst schutzgutbezogen mégliche Vermeidungs- und Minimierungs-
maflnahmen beschrieben, die zu einer Verringerung der Beeintrachtigung durch die Planung fuh-
ren kénnen.

In den folgenden Kapiteln werden die einzelnen Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen, die
zur Verringerung der durch den FNP vorbereiteten Eingriffe in Natur und Landschaft Anwendung
gefunden haben, schutzgutbezogen dargestellt. Dariiber hinaus werden Hinweise gegeben, wie
auf nachgeordneter Planungsebene Beeintrachtigungen der Umwelt weiter vermieden werden
konnen. Auf Flachen mit glltigen Bebauungsplanen und sonstigen rechtswirksamen Planungen
sind Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen bereits vorgesehen. In den Tabellen am Ende
des jeweiligen Schutzgut-Kapitels werden Vorschlage fir weitere MalRnahmen gemacht, durch
die bei Umsetzung des jetzigen Planstandes auftretende, unvermeidbare Beeintrachtigungen ver-
mieden oder weiter reduziert werden kdnnen.

Im Kapitel 4.7 wird anschlielend der bei Umsetzung der Planungen des FNP voraussichtlich zu
erwartende Kompensationsbedarf tberschlagig abgeschatzt und mit dem im Landschaftsplan
ausgewiesenen Potenzial an Flachen fur Ausgleich und Ersatz verglichen.

4.1 Schutzgluter Boden und Wasser

Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen

e Beschranken der Bauerweiterungsflachen auf ein nétiges Mal3, basierend auf Bedarfs-
nachweisen

e Versiegelung minimieren (z.B. Reduktion Nebenanlagen, wasserdurchlassige Belage)

54 FUGMANN JANOTTA PARTNER



Gemeinde Muhlenbecker Land Umweltbericht zum Flachennutzungsplan

e Bericksichtigung flachensparender ErschlieBungskonzepte

e SchutzmaRnahmen fur Boden und Wasser wahrend der Bauphasen gem. BBodSchg und
WHG

e Versickerung von Niederschlagswasser vor Ort
o Nahrstoffeintrage in Oberflachengewésser vermeiden

e Versiegelung der Uferbereiche von Oberflachengewéassern vermeiden, Einhalten des
50 m Abstandes im Auf3enbereich

Unvermeidbare Belastungen

Eine Uberbauung und eine damit einhergehende gewisse Versiegelung von Boden sind auf
Wohnbau-, gemischten und gewerblichen Bauflachen sowie auf den Sonderbauflachen unver-
meidbar. Durch eine anzustrebende nicht zu hohe Baudichte bei den Wohnbauflachen wird die
Leistungsfahigkeit des Bodens zur Versickerung und Grundwasseranreicherung teilweise erhal-
ten. Die Bebauungsdichte sollte sich dabei an dem real zu erwartenden Bedarf an Wohnraum
orientieren. Grundséatzlich sollte darauf geachtet werden, dass so viel Niederschlagswasser wie
moglich auf den Grundstiicken versickert wird. Gerade bei grof3flachigen Vorhaben kann die Ver-
sickerung des Niederschlagswassers technisch jedoch nicht oder nur eingeschrankt moglich sein.
Auch ist ein gewisses MalR an Freiflachen daflr notwendig.

Im Rahmen der Erarbeitung des Umweltberichts durchliefen die Planflachen seit 2017 mehrere
Stufen der Umweltbewertung. Dabei wurde auf einigen Flachen, auf denen bei einer Umsetzung
der Planung erheblich nachteilige Umweltauswirkungen zu erwarten wéaren, von einer Auswei-
sung als Baugebiet im FNP abgesehen. Zudem wurden die Dimensionierung und die Geometrie
einiger Baugebiete tiberdacht, um Beeintrachtigungen der Schutzgiter zu vermindern. Auf Ebene
der Bebauungsplanung sind weitere Mdglichkeiten von Vermeidung und Minderung der Umwelt-
belastungen auszuschépfen und ggf. Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen fr die verbleibenden,
unvermeidbaren Beeintrachtigungen zu bestimmen.

Mogliche AusgleichsmalRhahmen zum Boden- und zum Landschaftswasserhaushalt

Als vorrangige MafBnahme - auch im Hinblick auf ein zunehmend anzustrebendes Ziel des Fl&-
chenrecyclings - ist die Entsiegelung. Da es jedoch zunehmend schwieriger wird, versiegelte Fla-
chen zu finden, die entsiegelt werden kénnen, mussen auch andere MaRnahmen zur Kompen-
sation in Betracht gezogen werden. Die folgende Aufstellung umreif3t die Mdglichkeiten fur Ver-
besserungsmalRnahmen zum Boden- und zum Landschaftswasserhaushalt:

¢ Flachenentsiegelung

e Erhalt / Wiederherstellung von Béden mit besonderen Standorteigenschaften
(Niedermoore)

e Erhalt / Wiederherstellung von Béden mit besonderen Standorteigenschaften
(Binnendunen)

e Erosionsvermeidende MalRhahmen
z.B. Pflanzung gliedernder Landschaftselemente, Grinlandeinsaat etc.

e Sanierung von Altlasten / Wiederherstellung beeintrachtigter (versiegelter) Boden
e Okologische Konzepte zur Aufwertung von Lagern, Erdstofflagern und Abgrabungen

e Strukturverbessernde Entwicklungsmalinahmen an Fliel3- und Stillgewassern
z.B. Bepflanzung mit beschattenden Gehdlzen, Herstellung von Pufferbereichen fir die Ge-
wassereigenentwicklung, Férderung von Sohl- und Uferdiversitat, Wiederherstellung der
Durchgangigkeit, Herstellung dkologisch wirksamer Einbauten wie Unterwasserbermen und
Seitentaschen

e Gewasserschutz vor Stoffeintragen / Umsetzung von Gewasserrandstreifenkonzepten

e Umsetzung von EntwicklungsmaBnahmen des Gewasserentwicklungskonzeptes (GEK)
Tegeler Fliel3
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e Erhalt und Verbesserung der Retentionsfunktion in Uberschwemmungsgebieten
mit der Entwicklung von Auenstrukturen (Auwalder und Auwiesen mit Abflussrinnen, Bléanken,
angeschlossenen und abgehangten Altarme, Altwasser etc.)

4.2 Schutzgut Klima/Luft

Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen
e Grofflachige Versiegelungen minimieren
e Sicherstellung einer Durchgriinung von gro3flachigen Gewerbe- und Siedlungsgebieten
e Luftaustauschbahnen offenhalten
e Gebaudeausrichtung an Richtung Luftaustausch orientieren
e Vermeidung / Minimierung von Eingriffen in Waldbestande (Frischluftentstehung)

e Vermeidung / Minimierung von Eingriffen in Standorte, die als CO2-Senken fungieren
(walder und Moore)

e Bauliche Verdichtungen nur in Bereichen, die gut mit — vorzugsweise schienengebunde-
nen — 6ffentlichen Verkehrsmitteln sowie einem Rad- und FulRwegenetz erschlossen sind
(Einrichtung von P+R-Madglichkeiten)

e Dach- und/oder Fassadenbegriinung an Gebauden vorsehen

Unvermeidbare Belastungen

Unvermeidbar sind groR3flachige zusammenhangende Versiegelungen im Rahmen der Auswei-
sung von Gewerbegebieten sowie durch die Realisierung des Ziels der Innenentwicklung und der
damit zusammenhangenden Bebauung innerortlicher unversiegelter Flachen. Hierdurch entste-
hen weitere klimatische Wirkrdume (erhéhte Temperaturen, Verringerung der Luftfeuchte). Umso
wichtiger ist der Erhalt bzw. die Schaffung von Strukturen fur den klimatischen Ausgleich, z.B.
durch eine ausreichende Durchgriinung von Bauflachen sowie den Erhalt der Durchliftung von
Wirkrdumen durch eine entsprechende Gebaudeausrichtung. Aufgrund der geringen Siedlungs-
dichte, der geringen klimatischen Belastung im Planungsraum und dem Vorhandensein von grof3-
flachigen Kaltluft- und Frischluftentstehungsgebieten sind die Beeintrachtigungen der Planfla-
chen auf das Schutzgut Klima gering. Lediglich die Planflachen W6, W7, W11, M30 und G41
sollten auf mégliche VermeidungsmalRnahmen Uberprift werden.

Tabelle 21: Vorhaben mit besonderen Ansprichen an Durchgriinung und Gebaudeausrichtung

Ortsteil Plangebiet Begriindung

Muhlenbeck W6 Beeintrachtigung eines Kaltluftentstehungsgebietes,
Gehdlzen mit lokalklimatischer Bedeutung und einer
Grun-/Freiflache

Muhlenbeck w7 Beeintrachtigung eines siedlungsnahen Kaltluftentste-
hungsgebietes

Muhlenbeck w11 Beeintrachtigung eines Kaltluftentstehungsgebietes so-
wie Gehdlzen mit lokalklimatischer Bedeutung

Muhlenbeck M30 Beeintrachtigung eines Kaltluftentstehungsgebietes, ei-

ner innerortlichen Grin-/Freiflache sowie Gehoélzen mit
hoher lokalklimatischer Bedeutung

Mogliche AusgleichsmalRnahmen zu Klima und Lufthygiene

Als vorrangige Mafinahmen zur Erhéhung der Resilienz gegentiber dem voranschreitenden Kili-
mawandel sind neben der Flachenentsiegelung MalRnahmen zum Rickhalt von Niederschlags-
wasser einzuordnen. Die folgende Aufstellung umreil3t die Méglichkeiten fur Verbesserungsmalfi-
nahmen zu Klima und Lufthygiene:
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e Flachenentsiegelung
e Sicherung von Niedermoor- und Auenstandorten als CO2-Senken

e Entwicklung von Waldern und landwirtschaftlich genutzten Flachen im Hinblick auf ihre
positiven klimatischen Wirkungen zugunsten von Siedlungsbereichen und stark befahrenen
StralBen (Frisch- und Kaltluftzufuhr sowie Schadstoffminderung)

e Erhdhung der Dach- und Fassadenbegriinungen im Siedlungsbereich als kleinteilige
klimaregulierende Malinahmen

e Siedlungstdkologische MalRnahmen mit Regenwasserbewirtschaftung

e Ausbau und starkere Nutzung erneuerbarer Energien insbesondere der Windkraft und
Photovoltaik im Siedlungsbereich

4.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Vermeidungs- und Minderungsmaf3hahmen

e Erhalt wertvoller Vegetations-, Baumbestéande auf den Bauflachen; Eingriffe in Altbaum-
bestand vermeiden

e Erhalt und Entwicklung von Vorrangraumen Biotop- und Artenschutz
e Vorbeugend e MaRhahmen zum Artenschutz gem. 844 BNatSchG

e Erhalt der Durchgéangigkeit von Biotopverbindungen

¢ Vermeidung / Minimierung von Eingriffen in Waldbestande

e Einhalten ausreichender Distanz zu wertvollen geschitzten Biotopkomplexen und ge-
schlossenen Waldern

e Erhalt naturnaher Uferbereiche in der Landschaft und im Siedlungsbereich
e Vermeidung von Eingriffen in oder in Nahbereichen von FFH-Gebieten

e Umsetzung von gesetzlich vorgesehenen naturschutzfachlichen AusgleichsmalRnahmen

Unvermeidbare Belastungen

Die Versiegelung von Béden und die damit verbundene Reduzierung von Lebensraumen sind
aufgrund des Entwicklungsziels ,bauliche Nutzung der Fldchen® unvermeidbar. Erhebliche Be-
eintrachtigungen fiur das Schutzgut Arten und Biotope entstehen vor allem im Bereich der ge-
schiitzten Biotope und dem Biotopverbundsystem im Sinne der biologischen Vielfalt.

Tabelle 22: Vorhaben, die besondere Anspriiche an den Biotopverbund aufweisen (Biotope und

Arten)

Ortsteil Plangebiet Betroffenheit

Muhlenbeck w1 Verdacht Zauneidechse, (8) Feuchtwiesen und Feucht-
weiden, § Streuobstwiese

Muhlenbeck W6, W10 Verdacht Zauneidechse, (8) Feldgeholze

Muhlenbeck w7 Verdacht Feldlerche

Muhlenbeck w8, Wil, M30 Verdacht Zauneidechse

Mihlenbeck w27 Verdacht Zauneidechse

Muhlenbeck M30 Verdacht Zauneidechse, (8) Griinlandbrachen

Schildow W15, S45 Verdacht Feldlerche

Schildow M31 Verdacht Zauneidechse

Schonflie M32, M35 Weil3storch

Schonfliel3 M34 Weil3storch und Rotmilan
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Mdégliche AusgleichsmalBRnahmen zum Themenbereich Lebensraume, Pflanzen und Tiere,
biologische Vielfalt und Biotopverbund

Eine wesentliche Grundlage des Artenschutzes und damit zur Vermeidung und zur Trendumkehr
des Artenriickganges und des Artensterbens ist der Erhalt und die Entwicklung von Lebens-
raumen fur Tiere und Pflanzen. Die folgende Aufstellung umreif3t die Moglichkeiten fur Verbes-
serungsmafinahmen zum Themenbereich Lebensrdume, Pflanzen und Tiere, biologische Vielfalt
und Biotopverbund:

e Flachenentsiegelung

e Entwicklung der naturraumtypischen Flora und Fauna, ihrer Lebensrdume und Lebens-
gemeinschaften

e Entwicklung von hochwertigen Biotopen und Vermeidung negativer Einflisse aus dem
Umfeld

e Entwicklung bestehender Biotopverbundstrukturen (aquatisch und terrestrisch). Vernet-
zung weiterer hochwertiger Biotope und Entscharfung von Migrationsbarrieren (Wan-
derungsbarrieren)

e Sicherung und Verbesserung der Wasserqualitét
e Naturnahe Gestaltung und Aufwertung von FlieBgewassern und Grében

e Erhalt und Verbesserung der Retentionsfunktion in Uberschwemmungsgebieten
mit der Entwicklung von Auenstrukturen (Auwélder und Auwiesen mit Abflussrinnen, Bléanken,
angeschlossenen und abgehangten Altarmen, Altwasser etc.)

e Entwicklung von Kleingewdassern
e Entwicklung von standorttypischen Gehdlzsdumen an Gewassern

e Entwicklung von naturnahen und 6kologisch werthaltigen Offen- und Halboffenland-
schaften

e Entwicklung von naturnahen Laubwaldbestanden
¢ Aufbau und Entwicklung von strukturreichen, gestuften Waldrandern
e Entwicklung/Extensivierung der Grinlandbewirtschaftung

e Entwicklung von Grinlandstandorten mit extensiver Bewirtschaftung auf Niedermoor-
boden (derzeit Ackerflachen)

e Einrichtung von Ackerrand- und Bluhstreifen

e Strukturanreicherung der Agrarlandschaft durch Flurhecken, Baumreihen und Alleen
e Erhéhung des Anteils von Dach- und Fassadenbegrinungen im Siedlungsbereich

e Integration von Regenwasserbewirtschaftungsmaflnahmen in die Siedlungsanlagen

e Aufbau und Entwicklung von Tierlebensrdumen beim Neu- oder Umbau von Geb&auden

4.4 Schutzgut Landschaft

Vermeidungs- und Minderungsmaf3hahmen

o Erhalt prAgender Vegetationsstrukturen wie z.B. Baumgruppen oder bedeutender Land-
schaftsbestandteile wie Waldchen, Alleen, Baumreihen, Kleingewasser

e Erhalt der Naturdenkmale
e Gestalterische Einbindung der Baustrukturen in den Orts- und Landschaftscharakter

e Umgebungscharakter in Bezug auf Ortsbild z.B. historische Ensembles, Baudenkmale,
historische Dorfkerne oder @hnliches beachten

e Sicherung innerértlicher Freiflachen

e Wahrung der regionaltypischen ddérflichen Strukturen bei der Ausweisung von Siedlungs-
arrondierungen und Dimensionierung von Siedlungserweiterungen
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e Freihalten von Ausblicken und Sichtachsen
e im Landschaftsplan dargestellte Grinverbindungen beachten, diese nicht verbauen und
Wegeanbindungen schaffen
Unvermeidbare Belastungen

Eine Beeintrachtigung der Ortskerne, in der Regel einhergehend mit einem Verlust ortshildpra-
gender Freiraume wie z.B. Gartenland oder Brachen, ist bei der angestrebten Innenentwicklung
unvermeidbar.

Aufgelistet sind Flachen mit besonderem Wert fiir das Landschaftsbild. Bei diesen sollte die land-
schaftliche Einbindung besondere Berucksichtigung finden.

Tabelle 23: Vorhaben mit besonderen Ansprichen an die landschaftliche Einbindung (Land-
schaftsbild)

Ortslage Plangebiet Begriindung

Muhlenbeck w7 Siedlungserweiterung in die Offenlandschaft
Schildow w15 Siedlungserweiterung in die Offenlandschaft
Muhlenbeck W26 Siedlungserweiterung in die Offenlandschaft
Muhlenbeck w27 Siedlungserweiterung in die Offenlandschaft
Schonfliel S45 Siedlungserweiterung in die Offenlandschaft

Mdgliche AusgleichsmalRnahmen zum Themenbereich Landschaft

Eine wesentliche Grundlage fir die Wiederherstellung oder Neugestaltung des Landschaftsbildes
sind MaBhahmen der Strukturanreicherung im besiedelten und unbesiedelten Raum, die im Kon-
text zur charakterlichen Eigenart, Vielfalt und Schdnheit des entsprechenden Landschaftsraumes
stehen. Die folgende Aufstellung umreif3t die Mdglichkeiten fir Verbesserungsmalnahmen zum
Themenbereich Landschaft:

e Flachenentsiegelung

e Entwicklung préagender Vegetationsstrukturen wie z.B. Baumgruppen oder bedeutender
Landschaftsbestandteile wie Waldchen, Alleen, Baumreihen, Kleingewasser

e Gestaltung von Ortsrandern und Ortseingangen

4.5 Schutzgut Mensch

Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

¢ Aufenthaltsraume und Freizeitflachen sollten auf den schallabgewandten Seiten von Ge-
bauden angeordnet werden.

e Einhalten der Verordnungen und Richtlinien zum Larmschutz

e Bei der Baugebietsgestaltung ist auf ein hohes Mal3 an Wohnqualitat zu achten; hierzu
zahlen auch eine attraktive Freiflachengestaltung sowie eine gute Anbindung an Naher-
holungsraume.

¢ Naturnahe Erholungsraume sind von Nutzungen freizuhalten, welche die Erholungsfunk-
tion einschranken; die Erreichbarkeit und Nutzbarkeit sind zu erhéhen.
Unvermeidbare Belastungen

Beeintrachtigungen fir den Menschen ergeben sich aus Larm- und Feinstaubbelastungen durch
stark frequentierte VerkehrsstralRen oder grol3angelegte Gewerbegebiete in unmittelbarere Nahe
von Wohngebieten. Vorhaben an diesen Flachen sind mit bautechnischen Larmminderungsmalf3-
namen zu planen.
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Mégliche Ausgleichsmallnahmen zum Themenbereich Mensch

Eine wesentliche Grundlage fur die Verbesserung der Erholungsstruktur und die Erlebbarkeit der
Landschaft fir den Menschen sind

e zum einen MalRnahmen zur Steigerung der Natlrlichkeit und dkologischen Wertigkeit der
freien Landschaft und

e zum anderen die Bereitstellung von nutzbaren Grin- und Freiflachen fir Spiel, Sport und
weiteren erholungswirksamen Freiraumaktivitéaten.

Die folgende Aufstellung umreif3t die Mdglichkeiten fur VerbesserungsmafRnahmen zum Themen-
bereich Landschaft:

e Flachenentsiegelung

e Entwicklung pragender Vegetationsstrukturen wie z.B. Baumgruppen oder bedeutender
Landschaftsbestandteile wie Waldchen, Alleen, Baumreihen, Kleingewasser

e Gestaltung von Ortsrandern und Ortseingangen
e Erhdhung des Griinanteils im Siedlungsbereich (Dach- und Fassadenbegriinungen)

e Erweiterung erholungswirksamer Infrastruktureinrichtungen mit
Rad- und Wanderwegen
Wasserwanderrastplatzen
Aussichtspunkten/Landmarken

e Entwicklung von grinen Vernetzungsstrukturen mit
Grunzigen
Parkanlagen
Siedlungsfreiflachen
Pocket-Parks
grinen Entwicklungsachsen
Alleen
grinen Ringen etc.

4.6 Schutzgut Kultur und sonstige Sachguter

Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

o Gestalterische Festsetzung im Bereich von bedeutenden Kulturgitern im Sinne eines
Umgebungsschutzes

e Vermeiden von Beeintrachtigungen durch Larm
e Freihalten von Sichtachsen und Blickbeziehungen, Abstandswahrung
e Erhalt ortstypischer Elemente
e Schaffung von Rahmenbedingungen fir den Erhalt der Anlagen im Rahmen der Bauleit-
planung
Unvermeidbare Belastungen

Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter ergeben sich durch die
Planungen des FNP in Form von Uberpragung von Bodendenkmalen. Neuversiegelungen sollten
auf das notwendige Malf3 beschrénkt werden, sodass die Beeintrachtigung von Bodendenkmalen
moglichst vermieden wird. Im Ubrigen gelten die Regelungen des Brandenburgischen Denkmal-
schutzgesetztes zum Umgang mit Bodendenkmalen:

Bei Flacheninanspruchnahme sind Bodendenkmale in Abstimmung mit der zustéandigen Denk-
malbehorde entweder in ihrer Bestandslage zu sichern (Uberbauung ohne Einwirkung auf das
darunterliegende Bodendenkmal) oder aber fachgerecht zu bergen und zu dokumentieren. In
diesem Zusammenhang ist festzuhalten, dass die Belange des Schutzgutbereiches Kultur und
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sonstige Sachguter in die Gesamteinschatzung der Umweltpriifung einflieRen, dabei jedoch ohne
Kompensationserfordernis bleiben.

4.7 Siedlungsékologische MaRnahmen

Vor dem Hintergrund, dass mit dem Flachenverbrauch neuer Bauausweisungen selbst im Gefiige
bestehender Siedlungsgebiete erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf alle Schutzguter
zu verzeichnen sind, soll in diesem Ubergreifenden Kapitel Uberblicksartig auf die hohe Bedeu-
tung siedlungsdkologischer MaBnhahmen eingegangen werden. Die MaRhahmen umfassen im
Wesentlichen die Verknupfung von:

e dezentralen, naturnahen und intelligenten Regenwasserbewirtschaftungsmafnahmen mit
e Gebaudebegriinung einschlieRlich tierartenunterstitzender Habitatgestaltung und
o Klimaoptimierten Gebaudekonzepten (Gebaudestellung, Materialien, Energiekonzept)

Die MaRnahmen wirken schutzguttbergreifend und sind in Anteilen in der Lage sowohl zur
Vermeidung und Minderung potenzieller Beeintrachtigungen durch Bauvorhaben beizutragen
als auch ausgleichende und damit kompensatorische Funktionen zu Ubernehmen.

Landschaftsplanerische Malinahmen zum Erhalt und zur Entwicklung siedlungsdkologischer
Gesichtspunkte umfassen Hinweise zur Qualifizierung von Gebaudeflachen und (teil-)versiegel-
ter Freirdume sowie Angaben zum Umgang mit Siedlungsgriinflachen sowohl im 6ffentlichen
Raum als auch auf Privatgrundsticken. Eine besondere Beachtung sollte dabei auch den befes-
tigten Platzen und dem Straf3enraum zugeordnet werden.

Vom Grundsatz her sollte zur weiteren Entwicklung der Siedlungsstruktur von Wiesenburg/Mark
der Griinanteil gerade auch auf den Bauflachen erhéht werden und die Regenwasserbewirtschaf-
tung auf den Einzelgrundstiicken integriert werden mit der Direktive 'Versickerung und Ruck-
haltung vor Ableitung in den Regenwasserkanal'. Es wird empfohlen, bereits auf dieser kon-
zeptionellen Ebene eine innovative Regenwasserbewirtschaftung darzustellen und mit den be-
stehenden MalRnahmen zum Umgang mit Niederschldgen zu kombinieren.

Auf der Ebene des Umweltberichtes werden die Teilmaflinahmen zur Entwicklung von siedlungs-
Okologischen Aspekten der Regenwasserbewirtschaftung zusammenfassend aufgezeigt:

e qualifiziert-extensive Dachbegriinungen mit mind. 15 cm Substrataufbau auf Haus- und Ne-
bendachern, Garagen und Uberdachten Stellplatzen;

¢ Integration von Fassadenbegriinungen zur Reduzierung der Siedlungswarmelast und zur Stei-
gerung von tierdkologischen Lebensraumpotenzialen;

e weitgehender Verzicht auf Versiegelungen und Einsatz von wasserdurchlassigen Materialien
fur befestigte Flachen wie Wege, Terrassen und Stellplatze;

¢ Integration von Regenwasserbewirtschaftungs- und RickhaltemalRnahmen wie
* Ruckhalteeinrichtungen, Zisternen, Regenwassertonnen etc.
* Versickerungsanlagen, Tiefbeete, Rasenmulden, Mulden-Rigolen, Sickerschéchte
» Baumrigolen
* regenwassergespeiste (Spring-)Brunnenanlagen;
* regenwassergespeiste Spielbereiche;
* Teiche, Weiher, Wassergarten

¢ Integration von Nisthilfen und anderen tierartenunterstiitzenden MaRnahmen in den Baukdr-
per und in die Au3enanlagen

4.8 Ermittlung Kompensationsbedarf

Von den insgesamt 24 vom Bestand abweichenden Planflachen gibt es fur 4 Flachen bereits
einen genehmigten Bebauungsplan, fir 4 weitere Flachen befindet sich der Plan im Verfahren
(Stand 18.10.2023). Planungen mit rechtskraftigem Bebauungsplan oder mit festgesetztem Plan-
feststellungsbeschluss und den darin vorgesehenen Malinahmen zur Vermeidung, Minderung
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und Ausgleich von negativen Auswirkungen auf die Umwelt unterliegen nicht mehr der Abwégung
im Rahmen der FNP-Aufstellung und werden somit nicht mehr im Rahmen des Vermeidungskon-
zepts des FNP berucksichtigt.

Von den 16 Flachen, fur die noch kein Bebauungsplan aufgestellt wurde, liegen 7 Flachen im
bebauten Innenbereich nach § 34 BauGB sowie Flachen der Innenentwicklung (beplanbar mit B-
Planen nach §13a und b BauGB). Auf diesen Flachen besteht auch bei erheblichen Beeintrach-
tigungen kein Ausgleichserfordernis nach § 14ff BNatSchG.

8 Flachen liegen vollstéandig und 6 teilweise im unbebauten AuBenbereich. Die im AuRenbereich
liegenden (Teil-)Flachen werden im Folgenden fur die Berechnung der erforderlichen Kompen-
sationsmaflnahmen herangezogen. Die Ergebnisse der Ermittlung des Kompensationsbedarfes
fur diese Vorhaben sowie die Vorschlage zur Vermeidung und Verminderung sind in Tabelle 1 im
Anhang Uberblicksartig aufgefiihrt.

Eingriffsbewertung und -bilanzierung

In der Tabelle 1 im Anhang wird fur alle Planflachen mit nachteiligen Umweltauswirkungen der
Kompensationsbedarf ermittelt.

Fur die Berechnung des Bedarfs an Eingriffs- und Kompensationsflachen wurde das von KRESS
& VON KUCHLER (1997) fur das Land Hessen entwickelte Verfahren zugrunde gelegt. Mit relativ
einfachen und nachvollziehbaren Arbeitsschritten gelingt es so, zu einer tUberschlégigen Bedarfs-
ermittlung zu kommen. Damit wird sichergestellt, dass im Plangebiet ausreichend geeignete Fla-
chen fir die Kompensation von Eingriffen, die auf der Grundlage des Flachennutzungsplanes
entstehen, ausgewiesen werden.

Wesentliche zu kompensierende Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biolo-
gische Vielfalt, Boden, Wasser und Landschaftsbild entstehen vor allem durch Biotopverluste und
Versiegelung. Beeintrachtigungen, die durch die eigentliche Nutzung entstehen (betriebsbedingte
Beeintrachtigungen) treten dem gegeniiber in den Hintergrund.

Der Zustand des Bestandes wird in fiunf Wertstufen unterteilt (Tabelle 24), mit denen Bedeutung
und Empfindlichkeit einer Flache aus Sicht der einzelnen Schutzglter zu einem Wert zusammen-
gefasst werden. Dieser Zustandswert wiederum flief3t in die Ermittlung eines Kompensationsfak-
tors ein (Tabelle 25).

Tabelle 24: Wertstufen der Bestandssituation

Wertstufen Bestand/ Empfindlichkeit bzgl. Schutzguter der Eingriffsregelung

-- sehr gering z.B. bereits grof3tenteils versiegelte innerdrtliche Bereiche

- gering z.B. geringe Strukturvielfalt, vorrangig Ackerflachen/Ackerbrachen, vereinzelte
Gehdlze
o] mittel z.B. mittlere Strukturvielfalt, vorrangig Grunlandflachen/Gérten, mittlere Aus-

stattung mit Geholzen / Obstwiesen

+ hoch z.B. hohe Strukturvielfalt, 6kologisch wertvolle Biotope, hoher Anteil extensiver
Nutzungsformen, hohe Ausstattung mit Gehdlzen / Obstwiesen

++ sehr hoch z.B. naturnahe Laub- und Auenwalder, Landschaften mit ausgedehnten
Feuchtgebieten, naturnahe Kiefernwalder auf Binnendiinen, etc.

Der Ausgleichsflachenbedarf richtet sich nach dem Umfang des geplanten Vorhabens und da-
nach, mit welchem Beeintrachtigungsgrad Flachen bestimmter Wertstufen beeinflusst werden.
Man geht hierbei davon aus, dass eine Wohnbebauung mit Hausgarten weniger kritisch zu sehen
ist als etwa eine Nutzung als Gewerbegebiet, wo von einer Flachenversiegelung von bis zu 80 %
ausgegangen werden muss. Entsprechend werden Faktoren gebildet, mit denen die Eingriffsfla-
che je nach Bestandswertigkeit und zukinftiger Nutzung multipliziert werden muss (vgl. Tabelle
25).
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Tabelle 25: Faktoren zur Ermittlung des Kompensationsflachenbedarfs bezogen auf die Brutto-
bauflache Flachennutzungsplan

Beeintrachti- Grinflachen/Son- | Wohnbauflachen | Misch- /Dorfge- C_Se;rlvuertl?e-/lndust-

gungsgrad/ e i T biete/Gemeinbe- |rieflac __en/Ver-

Raumwiderstand | hem Grinanteil darf kehrsflachen
(Versiegelungs- (Versiegelungs- (Versiegelungs- | (Versiegelungs-
grad < 30%) grad ca. 30-40%) |grad ca. 50-60%) |grad bis ca. 80%)

sehr gering x 0,2 x 0,3 x 0,4 x 0,5

gering x 0,4 x 0,6 x 0,8 x 1,0

mittel x 0,9 x1,1 x 1,3 x 1,5

hoch x 1,4 x 1,6 x 1,8 x 2,0

sehr hoch x 3,4 x 3,6 x 3,8 x 4,0

Kompensationsflachenbedarf

Im Rahmen der Umweltprifung fiir die vom Bestand abweichenden Planflachen des ENP wurde
ein Flachenbedarf filr Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen von 13,3 ha ermittelt. Diese Gesamt-
flache ergibt sich aus den 10 Planflachen, die teilweise oder vollstandig im AuRenbereich liegen
und fir die bisher keine rechtskréftige Planung vorliegt (rechtskraftiger B-Plan bzw. B-Plan im
Stand nach 8 33 BauGB) und die potenziell eine negative Wirkung auf die Umwelt haben kdnnen.
Hierbei handelt es sich um Maximalforderungen, bei denen noch keine eingriffsmindernden Malf3-
nahmen, wie sie etwa im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung vorgesehen werden kénnen,
bertcksichtigt wurden.

Im Flachennutzungsplan werden die Flachen zum Ausgleich und Ersatz, soweit sie die Darstel-
lungsschwelle des Flachennutzungsplans von 0,5 ha tberschreiten, als ,Flachen fir Mallnahmen
zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft® dargestellt. Diese
kénnen als Grundlage fir die verbindliche Bauleitplanung angesehen werden. Eine Zuordnung
einzelner Kompensationsmaf3hahmen zu bestimmten Eingriffen erfolgt aus Grinden der spate-
ren Praktikabilitat der Planung nicht. Der Hauptgrund dafir liegt bei der auf Ebene des Flachen-
nutzungsplans nicht abschliel3end zu klarenden Flachenverfugbarkeit.

Die Flachen fir die naturschutzrechtlichen Kompensationsmaflinahmen entsprechen im Wesent-
lichen den Vorschlagen des Landschaftsplanes (Stand Méarz 2019).

Die Anrechenbarkeit einer Eingriffsflache auf die Flache der KompensationsmafRnahmen er-
streckt sich in der Regel auf ein Verhdltnis von 1:1 bei Entsiegelung, 1:2 bei flachigen Gehdlz-
pflanzungen oder Umwandlung von Acker in Extensivgrinland bis hin zu 1:3 bei 6kologischem
Waldumbau. Das anzuerkennende Flachenverhaltnis (Wirkflache zu Pflanzflache, Ausgangsbio-
top zu Zielbiotop) kann auf bis zu 1:6 fallen z.B. bei Beeintrdchtigung von Bdden besonderer
Funktionsauspragung wie Niedermoorboden oder dhnliches. Das heil3t die Flache kann im Ext-
remfall nur zu einem Sechstel angerechnet werden. Diese Methode entspricht den Hinweisen
zum Vollzug der Eingriffsregelung - HVE (MLUV 2009).

Der Schwerpunkt fur MaBnhahmen zum Ausgleich und Ersatz liegt im Landschaftsplan auf Bio-
topverbessernde und biotoperhaltende MalRnahmen, die in Tabelle 26 aufgelistet und in Karte 1
verortet sind.

Tabelle 26: Potenzielle KompensationsmaRnahmen innerhalb der Gemeinde Muhlenbecker Land

Flachenhafte Mallnahmen
MaRnah- | MaRnahme Beschreibung Kompensa- | Flache | Ausgleichs-
men-Nr. tionsfaktor (ha) potential (ha)
F0001 Gehdlzpflanzung 2 2,19 1,1
F0401 Umwandlung von Acker in Griinland 2 37,51 18,75
F0402 Extensivierung 3 1,50 0,50
F0403 Extensivierung 3 0,58 0,19
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F0404 Extensivierung 3 2,97 0,99
F0501 Umwandlung von Acker in Griinland 2 5,79 2,89
F0502 Umwandlung von Acker in Grinland 2 3,41 1,71
F0601 Extensivierung von Intensivgrinland 3 5,40 1,80
F0602 Extensivierung von Intensivgriinland 3 5,20 1,73
F0603 Extensivierung von Intensivgriinland 3 3,23 1,08
F0604 Extensivierung von Intensivgriinland 3 2,24 0,75
F0605 Umwandlung von Acker in Grinland 2 1,41 0,71
F0606 Umwandlung von Acker in Grinland 2 3,01 1,51
F0607 Extensivierung 3 1,54 0,51
F0608 Extensivierung 3 1,50 0,50
F0609 Flachenentsiegelung 1 5,00 5,00
FO701 Umwandlung in Griinland 2 2,50 1,25
F0702 Sukzessionflache 2 5,64 2,82
F0703 Umwandlung von Acker in Griinland 2 5,23 2,62
F0901 Streuobstwiese 2 0,15 0,08
F0902 Umwandlung von Acker in Griinland 2 6,52 3,26
F0903 Extensivierung 3 3,42 1,14
F0904 Extensivierung 3 2,92 0,97
F0905 Extensivierung 3 1,53 0,51
F0906 Extensivierung 3 2,70 0,90
F1101 Umwandlung von Acker in Griinland 2 3,05 1,53
F1102 Umwandlung von Acker in Griinland 2 16,72 8,36
Ausgleichspotential der flachenhaften MaRnahmen in ha 132,87 63,15
Linienhafte MalRnahmen
MaRnah- | MaRnahme Beschreibung Kompen- | Lange (m) x | Flache | Ausgleichs-
men-Nr. sations- Breite (m) (ha) potential (ha)
faktor
L1 Anlage und Pflege von Saumen 3 566 x 15 0,9 0,28
L2 Anlage und Pflege von Sdumen 3 484 x 15 0,7 0,24
L3 Anlage und Pflege von Sdumen 3 964 x 15 1,4 0,48
L4 Anlage und Pflege von Sdumen 3 466 x 15 0,7 0,23
L5 Anlage und Pflege von Saumen 3 714 x 15 1,1 0,36
L6 Pflanzung einer Hecke 2 247 x5 0,1 0,06
L7 Pflanzung einer Hecke 2 1255 x5 0,6 0,31
L8 Pflanzung einer Hecke 2 187 x5 0,1 0,05
L9 Pflanzung einer Hecke 2 753 x5 0,4 0,19
L10 Pflanzung einer Hecke 2 1208 x 5 0,6 0,30
L11 Pflanzung einer Hecke 2 699 x 5 0,3 0,17
Ausgleichspotential der linienhaften MaRnahmen in ha 7,0 2.69
Punktuelle MaBnahmen
MaRnah- | MaRnahme Beschreibung Kompensa- | Flache | Ausgleichs-
men-Nr. tionsfaktor (ha) potential (ha)
P1 Graben verschlieBen: Wiedervernassung Niedermoor 15 1,00 0,67
P2 Graben verschlieRen: Wiedervernissung Niedermoor 1,5 2,00 1,33
P3 Graben verschlieRen: Wiedervernissung Niedermoor 1,5 2,00 1,33
P4 Graben verschlieBen: Wiedervernissung Niedermoor 15 2,50 1,67
P5 Graben verschlieBen: Wiedervernissung Niedermoor 15 1,00 0,67
P6 Graben verschlieBen: Wiedervernissung Niedermoor 15 1,50 1,00
P7 Graben verschlieen: Wiederverndssung Feuchtgriin- 15 0,50 0,33
land
P8 Graben verschlieen: Wiedervernassung Feuchtgrin- 15 0,50 0,33
land
P9 Graben verschlieRen: Wiederverndssung Feuchtgriin- 15 1,00 0,67
land
P10 Graben verschlieRen: Wiedervernassung Niedermoor 15 1,00 0,67
P11 Graben verschlieBen: Wiedervernassung Niedermoor 15 0,50 0,33
P12 Graben verschlieRen: Wiedervernassung Niedermoor 15 0,50 0,33
P13 Graben verschlieRen: Wiedervernéssung Feuchtgriin- 15 0,50 0,33
land
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P14 Graben verschlieen: Wiederverndssung Feuchtgriin- 15 0,50 0,33
land

P15 Graben verschlieRen: Wiedervernassung Niedermoor 15 0,50 0,33

P16 Graben verschlieRen: Wiedervernissung Niedermoor 15 0,50 0,33

P17 Graben verschlieRen: Wiedervernissung Niedermoor 15 0,50 0,33

P18 Graben verschlieRen: Wiedervernassung Feuchtgriin- 1,5 2,00 1,33
land

P19 Graben verschlieen: Wiederverndssung Feuchtgriin- 15 2,00 1,33
land

P20 Graben verschliefen: Wiederverndssung Feuchtgriin- 15 2,00 1,33
land

P21 Graben verschlieRen: Wiedervernassung Niedermoor 15 2,00 1,33

P22 Graben verschlieRen: Wiedervernassung Niedermoor 1,5 0,50 0,33

P23 Graben verschlieRen: Wiedervernissung Niedermoor 15 0,50 0,33

P24 Graben verschlieRen: Wiedervernassung Niedermoor 15 2,00 1,33

P25 Graben verschlieRen: Wiedervernassung Niedermoor 15 0,50 0,33

Ausgleichspotential der punktuellen MaBnahmen in ha 28,0 18,67

Flache | Ausgleichs-
(ha) potential (ha)
Gesamt-Ausgleichspotential in ha 167,84 84,50

Der Landschaftsplan weist insgesamt 167,84 ha fir biotopverbessernde und -erhaltende Maf3-
nahmen aus. Darunter sind:

e 5,6 ha fur Sukzessionsflachen

e 34,7 ha fur Extensivierung von Intensivgrinland

e 85,15 ha fur Umwandlung in Grunland

e 28,0 ha fur Wiedervernassung und die Entwicklung von Niedermoor und Feuchtgriinland
e 7,0 ha fur Strukturanreicherung durch Hecken und Sdume

e 2,34 ha fur Gehdlzpflanzungen und die Anlage von Streuobstwiesen?

e 5,0 ha fur Flachenentsiegelungen

Grundsatzlich werden die im LP bzw. FNP ausgewiesenen Flachen nicht hinsichtlich ihrer Eigen-
tumssituation und damit ihrer Verfugbarkeit hin Uberpruft. Bei konkretem Bedarf kann dies be-
deuten, dass zahlreiche ausgewiesene Flachen im Zeithorizont der Planwerke (bis ca. 2035) nicht
fur entsprechende MaRRnhahmen zur Verfligung gestellt werden kdénnen. Dadurch ergibt sich die
Konsequenz, mehr Ausgleichs- und Ersatzflachen auszuweisen, als nach bisher vorliegenden
Planungen in Anspruch genommen werden missten. Vor allem die Flachen fur Extensivierung
von Intensivgrinland, Umwandlung zu Griinland sowie Wiedervernassung stellen eher Such-
raume dar, sodass die GroRRe der zur Verfigung stehenden konkreten Kompensationsflache in
diesen Bereichen im Einzelfall kleiner ausfallen kann.

Daher wirde eine Gegeniberstellung von Eingriffs- und Ausgleichsflachen im Verhéltnis 1:1
keine ausreichende Sicherheit fur die Ausgleichbarkeit der im FNP vorbereiteten Eingriffe liefern
kbénnen.

Die ca. 169 ha oben aufgefihrten, bei einer Gré3e von mehr als 0,5 ha auch in der Planzeichnung
des Flachennutzungsplans dargestellten Flachen fir ,MalRnahmen zum Ausgleich® haben bezo-
gen auf eine Versiegelung ein Ausgleichspotenzial fir ca. 84,5 ha Eingriffsflache. Davon wirden
nur ca. 13,3 ha zur Kompensation von Eingriffen auf den vom Bestand abweichenden Planfla-
chen des FNP in Anspruch genommen werden. Damit verfigt die Gemeinde etwa Uber das 6-
fache Ausgleichspotential. Der Uberschuss dient als Sicherheit fiir einen real hoher ausfallenden

1 Bei der Anlage von Streuobstwiesen ist altes, resistentes Saatgut zu bevorzugen. Zur Sicherung der langfristigen Funk-
tionsfahigkeit der Baume ist eine entsprechende Pflege zu berucksichtigen, die insbesondere in den ersten Jahren nach
der Pflanzung intensiver zu gestalten ist. Entwicklungsziel fiir die Bereiche zwischen den Obstgehdlzen ist extensives
Grasland oder Grabeland. Fur die Umsetzung der Pflanz- und Pflegemanahmen wird empfohlen, fachkundiges Personal
hinzuzuziehen.
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Kompensationsbedarf oder bei Nichtverfiigbarkeit von Ausgleichsflachen. Durch den Uberschuss
von ca. 71 ha der oben aufgefuhrten Flachen ist sichergestellt, dass die unvermeidbaren Eingriffe
im Gemeindegebiet kompensiert werden kénnen.

4.9 Ausgleichsbedarf nach Bundeswaldgesetz

Der erforderliche Kompensationsumfang fur den Waldverlust 1&sst sich aus den Vorschriften des
§ 8 LWaldG i.V.m. der Verwaltungsvorschrift zu § 8 LWaldG (VV § 8 LWaldG) ableiten. Neben
der Grundkompensation gemafl § 1 LWaldG ist auch die Waldfunktion der Waldflachen in die
Ermittlung des Kompensationsumfanges einzubeziehen. Dies gilt fur alle betroffenen Waldfla-
chen Uber 2.000 m2. Bei Kleinstflaichen bis 2.000 m?2 Gr63e kann vom flachenhaften Ersatz ab-
gesehen werden und stattdessen die Zahlung einer Walderhaltungsabgabe geleistet werden.

Im Gemeindegebiet sind durch die Planung keine Waldflachen nach LWaldG betroffen.

4.10 Ausgrenzung des Landschaftsschutzgebietes Westbarnim

Bei einigen im Flachennutzungsplan dargestellten Bauflachen gibt es in den Grenzbereichen ge-
ringfiigige Uberschneidungen mit dem Landschaftsschutzgebiet ,Westbarnim“. Die Abgrenzung
der Bauflachen orientiert sich i.d.R. an topografischen Merkmalen, Nutzungs- oder Parzellen-
grenzen, wahrend die digital Ubernommenen Schutzgebietsgrenzen sich teilweise ohne erkenn-
bare Griinde iiber solche Merkmale hinwegsetzen. Viele dieser Uberschneidungsbereiche kon-
nen im Falle einer Entwicklung der betreffenden Grundstiicke so genutzt werden, dass keine
Konflikte mit den Zielen des Landschaftsschutzes entstehen, z.B. fur Pflanzflachen oder als Gér-
ten. Auf insgesamt 21 Uberschneidungsbereichen, die durchweg kleiner als 0,2 ha sind und damit
weit unterhalb der Darstellungsschwelle des Flachennutzungsplans von 0,5 ha liegen, kénnen
die Ziele des Landschaftsschutzes auf den nachgeordneten Planungs- bzw. Genehmigungsebe-
nen bericksichtigt werden. Diese Flachen werden in der Planzeichnung in die angrenzenden
Bauflachen einbezogen. Der Flachennutzungsplan kann dort einem Vorhaben nicht entgegenge-
halten werden, die Verordnung zum Landschaftsschutzgebiet ist gleichwohl zu beachten. Wo ein
Konflikt mit den Zielen des Landschaftsschutzgebietes erkennbar auf den nachgeordneten Ebe-
nen nicht ausgeraumt werden kann, werden die betreffenden Flachen von der Darstellung in der
Planzeichnung ausgenommen (,weil3e Flachen®). Die im Flachennutzungsplan als Bauflachen
dargestellten Uberschneidungsflachen umfassen einen sehr kleinen Bruchteilim Verhéltnis zu der
LSG-FlachengrofRe von 16.797 ha. Die Schutzziele der LSG-Verordnung werden nicht beein-
trachtigt.

5 Anderweitige Planungsmaoglichkeiten

Gemal Nr. 2 Buchst. d der Anlage 1 zum BauGB sind im Umweltbericht in Betracht kommende
anderweitige Planungsmoglichkeiten anzugeben. Dabei sind die Ziele und der raumliche Gel-
tungsbereich des Bauleitplans zu bericksichtigen. Die wesentlichen Griinde fir die getroffene
Wahl sind darzulegen.

Der raumliche Geltungsbereich des Flachennutzungsplans umfasst das gesamte Gebiet der Ge-
meinde Muhlenbecker Land. Der Flachennutzungsplan bereitet keine Entwicklungen mit erhebli-
chen Auswirkungen jenseits der Gemeindegrenzen vor, so dass eine Alternativenprufung uber
die Gemeindegrenzen hinaus im vorliegenden Fall nicht erforderlich ist.

Ziel der Gemeinde Muhlenbecker Land ist es, mit dem Flachennutzungsplan in einem Zeithori-
zont bis etwa 2035 durch Darstellung entsprechender Bauflachen eine Bevolkerungszunahme
von derzeit rund 15.500 auf 17.000-18.000 Personen, d.h. um etwa 1% pro Jahr zu erméglichen.
Erganzende Ziele sind die Steigerung der Attraktivitat der Gemeinde als Wohn- und Gewerbe-
standort, die Schaffung eines bedarfsgerechten Angebots an Mietwohnungen und die Nutzung
der Chancen, die sich durch die Wiederinbetriebnahme der Heidekrautbahn ergeben.
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Bei einem Verzicht auf zusatzliche Bauflachendarstellungen ware nach der Prognose des Lan-
desamtes fur Bauen und Verkehr mit einer anndhernd statischen Bevoélkerungsentwicklung bei
starker Zunahme der &lteren Altersgruppen und deutlichen Abnahmen der jingeren und mittleren
Jahrgange zu rechnen. Mit diesem Szenario wirde u.a. die Auslastung und die Qualitat der Inf-
rastrukturangebote speziell fur die letztgenannten Altersgruppen in ihrem Fortbestand ebenso
eingeschréankt wie die Attraktivitat fur gewerbliche Ansiedlungen und damit das drtliche Arbeits-
platzangebot. Um die Funktionsfahigkeit als — regionalplanerisch gewollter — grundfunktionaler
Schwerpunkt nicht zu gefahrden, sondern weiter auszubauen, wird die mdgliche Alternative eines
deutlich starker begrenzten Angebots an neuen Wohnbauflachen im Flachennutzungsplan nicht
verfolgt. Die entgegengesetzte Alternative, mit dem Flachennutzungsplan ein noch starkeres Be-
volkerungswachstum vorzubereiten, wird angesichts der absehbaren Mdglichkeiten der Ge-
meinde, die kinftigen Siedlungsflachen zu erschlieRen und die notwendigen Einrichtungen der
Daseinsvorsorge bereitzustellen, ebenfalls nicht verfolgt, zumal die landesplanerischen Vorga-
ben diesbeziglich eine Grenze setzen.

Die Darstellungen des Flachennutzungsplans vollziehen zu groR3en Teilen den Bestand und die
Inhalte der bereits festgesetzten Bebauungsplane nach. Kleinere Potenziale der Innenentwick-
lung und der Konversion bereits vorgenutzter Flachen befinden sich verstreut in allen Ortsteilen.
Fur eine Ricknahme vorgenutzter Bauflachen zugunsten von Freiflachennutzungen wird dage-
gen nur ein begrenztes Potenzial gesehen, z.B. am 6stlichen Rand der Ortslage Summt.

Der Zuwachs an Bauflachen wird im Ortsteil Mihlenbeck als grundfunktionalem Schwerpunkt und
hier im Bereich um den kiinftigen Haltpunkt der Heidekrautbahn konzentriert. Die dort neu darge-
stellten Bauflachen waren teilweise bereits gewerblich vorgenutzt, teilweise beziehen sie bisher
landwirtschaftlich genutzte Flachen ein. Die im Ortskern vorhandenen Einzelhandels- und Infra-
strukturangebote sowie die Gesamtschule sind in fuBlaufiger Entfernung erreichbar, eine Schie-
nenverkehrsanbindung wird in Kurze gegeben sein.

Eine Alternative wére es, hier auf die Inanspruchnahme von Landwirtschaftsflachen, die teilweise
im Landschaftsschutzgebiet liegen, zu verzichten und die nach den o0.g. Planungszielen der Ge-
meinde erforderliche Bauflachenentwicklung stéarker auf andere Standorte in der Gemeinde zu
verteilen. Dies ware jedoch mit den Zielen einer Starkung des grundfunktionalen Schwerpunkts
und einer Konzentration der Siedlungsentwicklung auf die Haltepunkte des Schienenverkehrs
nicht vereinbar. Uberdies miissten auch an anderen Standorten bisherige Freiflachen von teil-
weise hoherer Wertigkeit entwickelt werden als im Bahnhofsbereich. Nicht zuletzt soll dort ein
Baugebiet von einigem Gewicht entstehen, das die Tragfahigkeit flr ein Basisangebot an Infra-
struktureinrichtungen sowie die Integration eines Anteils von Mietwohnungen im Geschosswoh-
nungsbau erméglicht. Dies wére bei einer starker dispersen Entwicklung kaum zu erreichen.

Die zuséatzlichen Bauflachen, die am westlichen Ortsrand von Mihlenbeck auf bisher landwirt-
schaftlich genutzten Flachen dargestellt werden, sollen weiter zur Starkung des zentralen Orts-
teils beitragen. Sie bieten die Mdglichkeit, in begrenztem Umfang zusétzliche Grundstiicke fir
den Eigenheimbau zu entwickeln, fur die ein kontinuierlicher Bedarf gesehen wird, der allein durch
die Moglichkeit der Innenentwicklung nicht abgedeckt werden kann. Die in den Ubrigen Ortsteilen
dargestellten sehr geringen Neubaupotenziale sollen dort eine begrenzte Eigenentwicklung er-
mdoglichen, um die ortlichen Gemeinschaften zu starken und zum Erhalt der dort vorhandenen,
ohnehin eingeschrankten Infrastruktur- und OPNV-Angebote beizutragen.

Im Entwurfsprozess zum Flachennutzungsplan wurde eine Vielzahl weiterer Standorte im Hin-
blick auf ihre Eignung fur die Umsetzung der Entwicklungsziele der Gemeinde geprift. Eine
grundsatzlich in Frage kommende Entwicklung im Nahbereich des S-Bahnhofs Schonflie’ (als
Alternative zur Entwicklung am kinftigen Haltepunkt Mahlenbeck) wird im Flachennutzungsplan
nicht weiterverfolgt. Griinde daflir sind die damit nicht erreichbare Starkung des grundfunktiona-
len Schwerpunkts, der starkere Eingriff in die offene Landschaft sowie die durch realisierte bzw.
geplante Schul- und Sportflachen eingeschrankte Flachenverflgbarkeit, die dem landesplane-
risch geforderten Zusammenhang mit einem bestehenden Siedlungsgebiet (hier von Bergfelde)
entgegensteht.

Die ubrigen Darstellungen von neuen Bauflachen runden die vorhandenen Ortslagen sinnféllig
ab. Alternativflachen, die u.a. an den Ortsrandern von Schonfliel? und Feldheim sowie am Bahn-
hof Ziihlsdorf gepriift wurden, weisen sowohl im Hinblick auf die OPNV-Anbindung, die
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umweltrelevanten Eingriffe und die Erreichbarkeit von Infrastruktureinrichtungen eine deutlich
schlechtere Bewertung auf als die Flachen am westlichen Ortsrand von Miuhlenbeck und die klei-
nen Abrundungspotenziale in den tbrigen Ortsteilen. Eine Uber die dargestellten begrenzten Er-
ganzungspotenziale hinausgehende Entwicklung der Uibrigen Ortsteile wird auch deshalb abge-
lehnt, weil damit einerseits der grundfunktionale Schwerpunkt geschwécht wirde, andererseits in
keinem der Ortsteile eine Schwelle erreicht wirde, die ein signifikantes Zusatzangebot an Han-
dels- und Infrastruktureinrichtungen und Busverbindungen ermdglichen wirde.

Die wichtigsten gewerblichen Arbeitsplatze sollen weiterhin im zentralen Ortsteil Mihlenbeck kon-
zentriert werden, und das vorhandene Gewerbegebiet Am Hasensprung abrunden. Unter Um-
weltgesichtspunkten besser zu bewertende Alternativen an anderer Stelle im Gemeindegebiet
werden nicht gesehen. Ein Verzicht auf ein Zusatzangebot an gewerblichen Bauflachen ware mit
den Zielen einer angemessenen Versorgung der ortlichen Bevdélkerung, der Bereitstellung von
Arbeitsplatzen und der Sicherung vorhandener Gewebebetriebe nicht vereinbar. Fir die Auswei-
sung von weiteren gewerblichen Bauflachen konnten keine geeigneten Fléachenpotenziale iden-
tifiziert werden.

Die im Flachennutzungsplan als Option dargestellte StralRenverbindung zwischen der Landes-
stra3e L30 im Osten von Muhlenbeck mit der Landesstral3e L21 stidlich von Feldheim soll eine
Maoglichkeit verdeutlichen, den Ortskern von Muhlenbeck vom Mehrverkehr zu entlasten, der
durch die Erweiterung der Gewerbe- und Wohngebiete 6stlich der Heidekrautbahn verursacht
wird. Die Realisierbarkeit einer solchen Verbindung bedarf noch vertiefender Untersuchungen, in
deren Rahmen auch alternative Planungsmaoglichkeiten zu prifen sind, bis hin zu einem Verzicht
auf eine solche Verbindung. Dabei werden insbesondere Mdéglichkeiten einer verkehrssparsamen
Ausgestaltung in den Blick zu nehmen sein, ebenso die Querung des Flief3tals unter Berticksich-
tigung der Mdglichkeit, stattdessen zwei bestehende Querungen des Naturschutzgebiets (Wol-
tersdorfer Stral3e und Ziegeleiweg) zuriickzubauen. Mit der Darstellung im Flachennutzungsplan
wird dem Ziel Ausdruck gegeben, die notwendigen Untersuchungen durchzufiihren und bis zu
deren Abschluss die Freihaltung des Trassenkorridors zu gewébhrleisten.

Einige gréRere Sonderbaufléachen sind bestandsorientiert fir Wochenendhausgebiete, insbeson-
dere in Zuhlsdorf, fir kommunale und Bildungseinrichtungen sowie fir eine bestehende Photo-
voltaikanlage bestimmt. Eine Ricknahme von Flachen fur Wochenendhduser zugunsten von
Wald oder sonstigen Freiflichen erscheint unter den gegebenen Umstanden nicht realisierbar
und entspricht auch nicht den Planungszielen der Gemeinde. Von einer flachendeckenden
Standortplanung fur Photovoltaik-Freiflachenanlagen wird abgesehen, da diese das Aufstellungs-
verfahren des Flachennutzungsplans Uberfrachten wirde. Durch die Regelungen des § 35 Abs. 1
Nr. 8b sowie Nr. 9 BauGB wird bereits ein Entwicklungsspielraum fir die Freiflachen-Photovoltaik
eroffnet. Zusatzliche Anlagen kdnnen, falls die Gemeinde sich die Entwicklungsvorstellungen der
Vorhabentrager zu Eigen macht, vorhabenbezogen ermdglicht werden.

Einige kleinere Flachen werden von der Darstellung im Flachennutzungsplan ausgenommen. In
der Regel handelt es sich dabei um bebaute Bereiche am Rande sowie kleine Wohnplatze oder
Wochenendhausgebiete innerhalb des Landschaftsschutzgebiets, deren Ausgliederung aus dem
LSG ein gesondertes Verfahren erfordern wirde. In diesen Féllen soll eine Nutzungsregelung zu
einem spateren Zeitpunkt im Rahmen von FNP-Erganzungsverfahren erfolgen. Eine Alternative
ware es, dort jeweils eine Flache fir die Landwirtschaft oder Wald darzustellen. Hiervon wird
abgesehen, da eine Fortfiihrung der aktuellen Nutzung, die mit den in der Begriindung erlauterten
Entwicklungsvorstellungen der Gemeinde vereinbar ist, durch eine entgegen stehende Darstel-
lung nicht behindert werden soll.
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6 Uberschlagige Einschatzung artenschutzrechtlicher
Belange

6.1 Vorbemerkung

Die Vorschriften des § 44 BNatSchG erfordern vorsorglich eine Priifung, inwieweit die durch die
Planung ermdglichten Bauvorhaben zu einer Beeintrachtigung besonders bzw. streng geschiitz-
ter Tier- und Pflanzenarten fuhren kénnen. Im Rahmen der Bauleitplanung sind die europaisch
geschutzten Arten (FFH-Arten) besonders zu berticksichtigen, da die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande des § 44 BNatSchG fir diese Arten nicht der Abwéagung unterliegen. Im Falle
einer Beeintrachtigung dieser Arten durch ein im Rahmen der Bauleitplanung vorbereitetes Vor-
haben sind Vermeidungs- und gegebenenfalls vorgezogene AusgleichsmafRhahmen (CEF-
MaRnahmen) zwingend vorzusehen, anderenfalls ist eine Ausnahme von den Verbotstatbestan-
den gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen. Im Rahmen der Flachennutzungsplanénde-
rung wurde anhand der Begehung vor Ort und Erfahrungswerten aus anderen Planungen eine
Uberschlagige Abschatzung maoglicher Vorkommen von relevanten Artengruppen vorgenommen.
Betrachtet wurden die am wahrscheinlichsten betroffenen Artengruppen Pflanzen, Brutvogel, Fle-
dermdause, Reptilien, Amphibien und holzbewohnende Insekten sowie Biber und Fischotter. Je
nach Habitatpotential wurde eingeschatzt, ob relevante Arten der Artengruppe vorkommen kon-
nen und ob diese voraussichtlich einen zusétzlichen flachigen Ausgleich hervorrufen oder ob
durch VermeidungsmalRnahmen ein Versto3 gegen die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann (vgl. Tabelle 27).

Im Rahmen der Fléachennutzungsplanung als vorbereitende Bauleitplanung kdnnen diese As-
pekte nicht abschlieBend beriicksichtigt werden. Eine Uberpriifung der Bestandssituation und die
Berlcksichtigung der Belange der besonders und streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten
muss auf der Ebene des Bebauungsplanes verlasslich erfolgen.

Methode zur Flachenermittlung des Ausgleichbedarfs fir relevante Arten

Der Ausgleichsbedarf fir artenschutzrechtlich relevante Arten wurde fir zusammenhéngende
Planflachen summarisch ermittelt. Im ersten Schritt wurde anhand der vorkommenden Habi-
tatstrukturen das Potential abgeschatzt und die moéglichen Artengruppen benannt. Bei den Mal3-
nahmenerfordernissen wurde je nach Artengruppe und zu erwartenden Arten unterschieden

e nach Vermeidungsmaflinahmen auf der Flache ohne weitergehenden Flachenanspruch,
z.B. durch Aufhéngung kinstlicher Niststéatten fur Vogel und Flederméuse und

¢ nach MaRRnahmen, die einen flachigen Ausgleich erfordern, der entweder auf der Flache
selbst nachzuweisen ist oder, das wird die Regel sein, auf externen Flachen erfolgen
muss.

Dieser Flachenanspruch fur externen Ausgleich wurde Uberschlagig abgeschatzt. Dazu wurden
fur die jeweiligen Artengruppe bzw. deren relevante Arten die FlachengrolRe der geeigneten Ha-
bitatstrukturen im Bestand aufgrund einer Luftbildauswertung ermittelt. Diese Strukturen sind in
der Regel 1:1 zu ersetzen und stellen somit den zu erwartenden Flachenanspruch an die Kom-
pensationsflachen dar. Bei den Planflachen auf Acker fallt der Ausgleichsbedarf vergleichsweise
gering aus, da lediglich die Feldlerche als relevante Art zu erwarten ist, Zauneidechsen kommen
hier allenfalls randlich vor, sodass fir diese Art hier nur Teilflachen ausgleichspflichtig werden.
Fur die Feldlerche werden in der Regel Feldlerchenstreifen in vorhandenen Ackerflachen inte-
griert, die eine Grof3e von etwa 1.500 m2 pro Brutpaar aufweisen missen. Die Mal3hahme sollte
verbunden sein mit der Entwicklung von Ackerrandstreifen. Von einem Vorkommen europaisch
geschutzter holzbewohnender Insekten und Pflanzen ist auf keiner der im FNP ausgewiesenen
Prufflachen auszugehen.

Der Flachenbedarf fur Arten mit flachigem Habitatanspruch ist in der Tabelle fur die Planflachen
ausgewiesen (vgl. Tabelle 27). In Summe ergibt sich ein Flachenbedarf von 22,4 ha. Die MaR3-
nahmen zum Artenschutz kdnnen mit den AusgleichsmafRnahmen fir die Eingriffsregelung kom-
biniert werden. Da der Flachenbedarf in der GroRenordnung des nach Eingriffsregelung
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erforderlichen Ausgleichs liegt, weist der FNP mit ca. 168 ha potentieller Ausgleichsflache hinrei-
chend viel Flachenvorrat sowohl fiur den artenschutzrechtlichen als auch fiir den Ausgleich nach
naturschutzrechtlicher Eingriffsregelung aus.

In einem zweiten Bewertungsschritt wurden die Flachen hinsichtlich ihres artenschutzrechtlichen
Betroffenheitsgrades bewertet. In Anlehnung an die Bewertungsmethodik gemaf des Leitfadens
LArtenschutz in der Bauleitplanung und bei Bauvorhaben® (Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und
Wohnungsbau Baden-Wirttemberg 2019) wurden die einzelnen Flachen in einer 5-stufigen Skala
nach ihrem artenschutzrechtlichen Konfliktpotential bewertet und entsprechende Empfehlungen
ausgesprochen. Danach ergibt sich fur die Teilflachen mit einem hohen Betroffenheitsgrad (W6,
w8, W10, W11, W27, M30, M31) eine Planung in die ,artenschutzrechtliche Ausnahme* hinein.
Dies ist fur die Gemeinde Muhlenbecker Land vor allem dann der Fall, wenn Zauneidechsen
betroffen sein kénnten. Auch wenn die Vorkommen der Zauneidechse zumeist gut handhabbar
sind, gehort sie in der Regel zu den Arten, die nicht Uber VermeidungsmalRhahmen eine Rege-
lung erfahren kénnen, sondern fir die bei flachiger Besiedlung zwingend Ausgleichsflachen zur
Verfugung gestellt werden mussen. Daraus ergibt sich das Erfordernis der Alternativenprifung.
Fir den Fall, dass es keine Alternativen gibt und an der Flachenausweisung festgehalten werden
soll, muss nachgewiesen werden, dass sich fur die Populationen der betreffenden Arten keine
Verschlechterung ihres Erhaltungszustands ergibt. Dies ist nur bei Vorlage geeigneter Daten zur
Fauna im Planungsraum maoglich. Liegen diese nicht vor empfiehlt es sich, eine detaillierte faunis-
tische Untersuchung auf den Flachen durchzufihren.

6.2 Uberschlagige Prifung der Einzelflachen hinsichtlich artenschutz-
rechtlicher Belange

6.2.1 Wohnflachen W

Wohnflache W1 'Summt Katzensteg'

Fur die Prufflache W1 liegt ein rechtskraftiger Bebauungsplan aus dem Jahr 2018 vor. Die arten-
schutzrechtlichen Belange wurden bereits im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
abschlieBend berlcksichtigt.

Wohnflache W3 'Feldheim, nordlich Feldheimer Stral3e'

Die fur eine Wohnbebauung vorgesehene Prifflache W3 wird von zwei Seiten, im Norden und im
Westen, von angrenzenden Siedlungsflachen gerahmt. Im Osten schlief3t sich eine Grunlandbra-
che an. Im Siden grenzt die Flache an das Landschaftsschutzgebiet Westbarnim. Das Gebiet
wird derzeit als Lagerflache genutzt. Vereinzelt kann es vorkommen, dass Vogel oder Fleder-
mause die vorhandenen Strukturen als Niststatte bzw. Quartier nutzen. Mit entsprechenden vor-
gezogenen AusgleichsmalRnahmen wie die Anbringung artspezifischer Nisthilfen / Fledermaus-
kasten im raumlichen Zusammenhang kénnen mogliche Beeintréchtigungen jedoch soweit ge-
mindert werden, dass ein flachiger Ausgleichsbedarf nicht entsteht und auch keine Antrage auf
Ausnahme von den Verbotstatbestanden gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich werden. Der
Grad der zu erwartenden artenschutzrechtlichen Konflikte wird als ,sehr gering’ eingeschatzt. Die
artenschutzrechtlichen Belange sind auf der nachfolgenden Planungsebene des Bebauungspla-
nes regelbar.

Wohnflache W4 'Feldheim, Liebenwalder Str. / Stichweg'

Die Prifflache W4 liegt am Rande einer Siedlungsflache und grenzt im Stden an das Land-
schaftsschutzgebiet Westbarnim an. Sie ist in Teilen bereits bebaut und ist vereinzelt mit Gehol-
zen bestanden. Es ist denkbar, dass Vogel oder Fledermause die vorhandenen Strukturen als
Niststatte bzw. Quartier nutzen. Mit entsprechenden vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen wie
die Anbringung artspezifischer Nisthilfen / Fledermauskéasten im rAumlichen Zusammenhang kon-
nen mdogliche Beeintrachtigungen jedoch soweit gemindert werden, dass ein flachiger Aus-
gleichsbedarf nicht entsteht und auch keine Antrage auf Ausnahme von den Verbotstatbestanden
gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich werden. Der Grad der zu erwartenden
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artenschutzrechtlichen Konflikte wird als ,sehr gering‘ eingeschatzt. Die artenschutzrechtlichen
Belange sind auf der nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar.

Wohnflache W5 'Woltersdorfer Straflle / Westseite'

Fir die Prifflache W5 liegt ein rechtskraftiger Bebauungsplan aus dem Jahr 2022 vor. Die arten-
schutzrechtlichen Belange wurden bereits im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
abschlieBend berlcksichtigt.

Wohnflache W6 'Flachen westlich entlang der Heidekrautbahn'

Die Prufflache W6 liegt zentral im Ortsteil Miihlenbeck und befindet sich zum grof3ten Teil auf
bereits bestehenden Gewerbebrachen. Ein kleinerer Anteil wird durch anthropogene Rohboden-
standorte und Ruderalfluren gebildet.

Das Vorhandensein von ruderalen Pionier-, Gras- und Staudenfluren, kombiniert mit Gartenbra-
chen und Feldgehdlzen fihrt zu der Einschatzung, dass auf dieser innerértlichen Brachflache ein
geeignetes Lebensraumpotenzial fir Brutvogel vorhanden sein kdnnte, das artenschutzrechtlich
zu behandeln ist. Hier kdnnen Vogelarten des Halboffenlandes vorkommen wie z.B. Braunkehl-
chen oder Neuntéter, fir die dann bei Inanspruchnahme des Grundstiickes ein flachiges Aus-
gleichserfordernis besteht. Dieses beléauft sich voraussichtlich auf ca. 2 ha. Zudem bieten die
verlassenen Gebaude auf dem Geléande ein Potenzial fiir die Ansiedlung von Flederméausen und
gebaudebewohnenden Vogelarten. In diesem Fall kdnnen die artenschutzrechtlichen Belange
Uber vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, z.B. mit Nisthilfen und Fledermauskéasten geregelt
werden. Ebenso kann das Vorkommen der streng geschitzten Zauneidechse aufgrund der direk-
ten Nahe zur stillgelegten Bahntrasse nicht ausgeschlossen werden. Im Falle einer Besiedlung
der Flache waren Malinahmen zum Absammeiln der Tiere und Umsiedeln in eine zuvor mit Struk-
turen aufgewertete Ausgleichsflache fur die Art aul3erhalb der Prufflache erforderlich. Der Fla-
chenbedarf hierfir wird auf ca. 0,5 ha geschéatzt. Insgesamt werden die artenschutzrechtlichen
Konflikte aufgrund des Vorhandenseins der Zauneidechse als 'hoch' eingeschétzt, da fur die Um-
siedlung der Reptilien eine Ausnahmegenehmigung nach 844 BNatSchG erforderlich ist. Auf-
grund der relativ geringen Beeintrachtigungsflache bleibt die moglicherweise notwendige Aus-
gleichsmafl3nahme jedoch Uberschaubar. Die artenschutzrechtlichen Belange sind auf der nach-
folgenden Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar, ein Planen in die Ausnahmegeneh-
migung daher vertretbar.

Wohnflache W7 'Flachen 6stlich entlang der Heidekrautbahn'

Die geplante Wohnsiedlungsflache W7 befindet sich 6stlich des geplanten Haltepunkts der Hei-
dekrautbahn im Ortsteil Mihlenbeck und wird derzeit als Ackerflache genutzt. Als einzige rele-
vante Art wird in der Gberschlagigen Einschatzung die im Offenland britende Feldlerche vermu-
tet, fur die als Ausgleich MaRnahmen, beispielsweise in Intensiv-Ackerflachen, im Umfang von
ca. 1,5 ha anzusetzen waren. Die zu erwartenden artenschutzrechtlichen Konflikte werden als
,mittel* eingeschatzt. Die artenschutzrechtlichen Belange sind damit auf der nachfolgenden Pla-
nungsebene des Bebauungsplanes regelbar.

Wohnflache W8 'Kastanienallee (suddstlich Collonil)'

Die hier vorgelegte Priifflache W8 liegt an der Kastanienallee im Ortsteil Mihlenbeck und weist
derzeit einen lockeren Laubholzbestand sowie Frischwiesen mit geringer Gehoélzdeckung auf.
Westlich und sudéstlich der Flache grenzen bebaute Gebiete an (Gewerbe- und Siedlungsfla-
chen).

Die halboffenen Vegetationsstrukturen erméglichen es Brutvogelarten wie Braunkehlchen oder
Neuntdter sich im Gebiet anzusiedeln. Dieses ware artenschutzrechtlich zu behandeln, sodass
sich die Erforderlichkeit ergeben kdnnte, eine Aufwertung durch vergleichbare Strukturen auf ca.
2 ha durchzufuhren. Je nach Alter der im Gebiet vorhandenen Baume bzw. den vorhandenen
Spalten und Hohlen ist auch ein Quartierpotenzial fur Fledermause sowie fur in Héhlen und Ni-
schen briitende Vogelarten denkbar. Ebenso kann das Vorkommen der streng geschiitzten Zau-
neidechse aufgrund einer ca. 100 m entfernten Bahntrasse nicht ausgeschlossen werden. Im
Falle einer Besiedlung der Flache waren MalRnahmen zum Absammeln der Tiere und Umsiedeln
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in eine zuvor mit Strukturen aufgewertete Ausgleichsflache fur die Art auRerhalb der Priifflache
erforderlich. Der Flachenbedarf hierfur wird auf ca. 0,5 ha geschatzt. Insgesamt werden die ar-
tenschutzrechtlichen Konflikte aufgrund des Vorhandenseins der Zauneidechse als 'hoch' einge-
schatzt, da fur die Umsiedlung der Reptilien eine Ausnahmegenehmigung nach 844 BNatSchG
erforderlich ist. Aufgrund der relativ geringen Beeintrachtigungsflache bleibt die moglicherweise
notwendige Ausgleichsmallinahme jedoch Uberschaubar. Die artenschutzrechtlichen Belange
sind auf der nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar, ein Planen in die
Ausnahmegenehmigung daher vertretbar.

Wohnflache W10 'Blankenfelder StralRe'

Die Prufflache W10 wird im Norden und im Siiden von Siedlungsflachen begrenzt. Ostlich der
Flache schlief3t sich das Landschaftsschutzgebiet Westbarnim an. Das Vorhandensein einer ru-
deralen Pioniervegetation, eingebettet in einen lockeren Laubwaldbestand, lasst das Vorkommen
einer Vielzahl von Brutvogelarten vermuten. Hierbei kann im Rahmen der Uberschlagigen Poten-
zialabschétzung nicht abschlieRend geklart werden, ob das Aufstellen von Nisthilfen als alleinige
AusgleichsmalRnahme ausreichen wiirde, sodass — je nach betroffener Brutvogelart — Ausgleichs-
maRnahmen aufRerhalb der Prifflache in Form von Aufwertungen mit vergleichbaren Strukturen
auf ca. 1 ha erforderlich sein kénnten. Je nach Alter der vorhandenen Baume bzw. den vorhan-
denen Spalten und Hdohlen ist auch ein Quartierpotenzial fir Fledermause sowie fur in Héhlen
und Nischen britende Vogelarten denkbar. Aufgrund der Nahe der Flache zu einem Graben kann
auch das Vorkommen von Amphibien nicht ausgeschlossen werden. Hier kann ggf. eine Betrof-
fenheit der Arten durch Bauzeitenregelungen und die Aufstellung eines Schutzzaunes vermieden
werden. Ebenfalls ist das Vorkommen der streng geschitzten Zauneidechse aufgrund der direkt
angrenzenden Bahntrasse wahrscheinlich. Im Falle einer Besiedlung der Flache wéaren Mal3nah-
men zum Absammeln der Tiere und Umsiedeln in eine zuvor mit Strukturen aufgewertete Aus-
gleichsflache fur die Art auRerhalb der Prifflache erforderlich. Der Flachenbedarf hierfir wird auf
ca. 0,5 ha geschatzt. Insgesamt werden die artenschutzrechtlichen Konflikte aufgrund des Vor-
handenseins der Zauneidechse als 'hoch' eingeschétzt, da fir die Umsiedlung der Reptilien eine
Ausnahmegenehmigung nach 844 BNatSchG erforderlich ist. Aufgrund der relativ geringen Be-
eintrachtigungsflache bleibt die méglicherweise notwendige AusgleichsmalRnahme jedoch tber-
schaubar. Die artenschutzrechtlichen Belange sind auf der nachfolgenden Planungsebene des
Bebauungsplanes regelbar, ein Planen in die Ausnahmegenehmigung daher vertretbar.

Wohnflache W11 'SchonflieRer Stralke'

Die Prufflache W11 befindet sich am westlichen Ortsrand von Miihlenbeck und wird von einer
vorhandenen Einfamilienhausbebauung umschlossen. Sudlich der Flache grenzt das Land-
schaftsschutzgebiet Westbarnim an. Die vorhandene Vegetation setzt sich aus Grinlandbrachen,
Frischwiesen und -weiden sowie Feldgehotlzen zusammen. Die unterschiedlichen Vegetations-
strukturen bieten Lebensraumstrukturen fir eine Vielzahl von Brutvogelarten. Je nach konkret
betroffener Brutvogelart kdnnte es erforderlich sein, vergleichbare Strukturen auf ca. 1 ha Flache
auBBerhalb der Prifflache aufzuwerten. Abhéangig vom Alter der vorhandenen Baume bzw. den
vorhandenen Spalten und Hohlen ist auch ein Quartierpotenzial fur Flederméause zu vermuten.
Ebenso kann das Vorkommen der streng geschitzten Zauneidechse aufgrund einer ca. 200 m
entfernten Bahntrasse nicht ausgeschlossen werden. Im Falle einer Besiedlung der Flache waren
Maflnahmen zum Absammeln der Tiere und Umsiedeln in eine zuvor mit Strukturen aufgewertete
Ausgleichsflache fir die Art auRerhalb der Prifflache erforderlich. Der Flachenbedarf hierfur wird
auf ca. 1 ha geschatzt. Insgesamt werden die artenschutzrechtlichen Konflikte aufgrund des Vor-
handenseins der Zauneidechse als 'hoch’ eingeschétzt, da fir die Umsiedlung der Reptilien eine
Ausnahmegenehmigung nach 844 BNatSchG erforderlich ist. Aufgrund der relativ geringen Be-
eintrachtigungsflache bleibt die moglicherweise notwendige AusgleichsmalRhahme jedoch Uber-
schaubar. Die artenschutzrechtlichen Belange sind auf der nachfolgenden Planungsebene des
Bebauungsplanes regelbar, ein Planen in die Ausnahmegenehmigung daher vertretbar.

Wohnflache W15 'Schildow, Mozartstralle'

Das Gelande befindet sich im Randbereich einer grol3en unbebauten Flache im Ortsteil Schildow
und ist gepragt von einer Nutzung als Intensivgrasland. Die Flache bietet aufgrund des Fehlens
geeigneter Habitatstrukturen wie Feldgeho6lzen oder einer samentragenden Krautschicht kaum
Potenzial fur europarechtlich geschitzte Tierarten. Die Feldlerche ist aufgrund des
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Meideverhaltens zu vertikalen Strukturen wie Geb&auden allenfalls randlich zu erwarten. Von der
Erfordernis, flachige AusgleichsmalRnahmen auf der nachfolgenden Planungsebene umzuset-
zen, wird daher nicht ausgegangen. Der Grad der zu erwartenden artenschutzrechtlichen Kon-
flikte wird folglich als ,sehr gering‘ eingeschatzt. Die artenschutzrechtlichen Belange sind auf der
nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar.

Wohnflache W16 'Behrensstralie'

Die Aufstellung des Bebauungsplans fur die Prifflache W16 befindet sich derzeit im Verfahren
(Stand 2023). Alle artenschutzrechtlichen Belange werden bereits im Rahmen dieses Verfahrens
bertcksichtigt.

Wohnflache W18 'Gutspark'

Die Aufstellung des Bebauungsplans fir die Prifflache W18 befindet sich derzeit im Verfahren
(Stand 2023). Alle artenschutzrechtlichen Belange werden bereits im Rahmen dieses Verfahrens
bertcksichtigt.

Wohnflache W19 'Dorfstrafe’

Bei der Prufflache W19 handelt es sich um eine randlich mit Baumen eingefasste Frischwiese im
Suden des Ortsteils SchonflieR. Je nach Alter der vorhandenen Baume kdnnen Spalten, Locher,
Risse und Hohlungen in diesen vorhanden sein. Diese bieten ein Ansiedlungspotenzial fir baum-
bewohnende Fledermause sowie fir in Hohlen und Nischen britende Vogelarten. In diesem Falle
lassen sich die Belange des Artenschutzes durch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen wie das
Aufhangen von Quartieren und Nisthilfen abschlieBend regeln. Der Grad der zu erwartenden ar-
tenschutzrechtlichen Konflikte wird folglich als ,sehr gering’ eingeschéatzt. Die artenschutzrechtli-
chen Belange sind auf der nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar.

Wohnflache W21 'Fuchsgasse’

Fur die Prufflache W21 liegt ein rechtskraftiger Bebauungsplan aus dem Jahr 2022 vor. Die ar-
tenschutzrechtlichen Belange wurden bereits im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen Fachbei-
trags abschlieend bertcksichtigt.

Wohnflache W26 'westlich An der SchonflieRer StralRe’

Die hier zu behandelnde Prifflache W26 am westlichen Ortsrand von Mihlenbeck wird derzeit
landwirtschaftlich genutzt. Im Norden und Osten grenzen Einfamilienhauser an. Aufgrund der
Strukturarmut der Flache ist ein Potenzial fir das Vorkommen europarechtlich geschitzter Tier-
arten kaum vorhanden. Artenschutzrechtliche Konflikte sind daher nicht erkennbar und werden
als ,sehr gering‘ eingeschéatzt. Die artenschutzrechtlichen Belange sind auf der nachfolgenden
Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar.

Wohnflache W27 'Gro3-Stiickenfeld (2 Teilflachen)'

Die Prufflache W27 liegt im Suden des Ortsteils MUhlenbeck. Das Gebiet setzt sich aus Grin-
landbrachen und Frischwiesen zusammen. Aufgrund der halboffenen Vegetationsstrukturen so-
wie der angrenzenden Bahntrasse kann das Vorkommen der streng geschiitzten Zauneidechse
nicht ausgeschlossen werden. Im Falle einer Besiedlung der Flache waren MaRnahmen zum Ab-
sammeln der Tiere und Umsiedeln in eine zuvor mit Strukturen aufgewertete Ausgleichsflache
aulRerhalb der Prifflache erforderlich. Der Flachenbedarf hierfur wird auf ca. 1,40 ha geschéatzt.
Insgesamt werden die artenschutzrechtlichen Konflikte aufgrund des Vorhandenseins der Zau-
neidechse als 'hoch' eingeschatzt, da fir die Umsiedlung der Reptilien eine Ausnahmegenehmi-
gung nach 844 BNatSchG erforderlich ist. Trotz der voraussichtlich relativ hohen Ausgleichser-
fordernisse erscheinen die artenschutzrechtlichen Belange auf der nachfolgenden Planungs-
ebene des Bebauungsplanes regelbar, ein Planen in die Ausnahmegenehmigung daher vertret-
bar.
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6.2.2 Gemischte Bauflachen M

Gemischte Bauflache M30 'Bahnhofstraf3e 6stlich Jugendclub’

Bei der Prufflache M30 handelt es sich um eine teilweise bereits baulich vorgenutzte Flache in
zentraler Lage im Ortsteil Mihlenbeck. Der Vegetationsbestand setzt sich aus Ruderalfluren,
Grunlandbrachen, Feldgehdlzen und Einzelbdumen zusammen.

Das Vorhandensein von ruderalen Pionier-, Gras- und Staudenfluren, kombiniert mit Feldgehdl-
zen und Einzelbdumen fiihrt zu der Einschétzung, dass auf dieser innerdrtlichen Brachflache ein
geeignetes Lebensraumpotenzial fir Brutvogel vorhanden sein kénnte, das artenschutzrechtlich
zu behandeln ist. Der Ausgleich hierfiir belauft sich voraussichtlich auf ca. 1 ha. Je nach Alter der
vorhandenen Baume bzw. den vorhandenen Spalten und Héhlen ist auch ein Quartierpotenzial
fur Fledermause sowie fur in Hohlen und Nischen briitende Vogelarten denkbar. In diesem Fall
kénnen die artenschutzrechtlichen Belange lber vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, z.B. mit
Nisthilfen und Fledermauskasten geregelt werden. Ebenso kann das Vorkommen der streng ge-
schitzten Zauneidechse aufgrund der N&he zur stillgelegten Bahntrasse nicht ausgeschlossen
werden. Im Falle einer Besiedlung der Flache waren MaRnahmen zum Absammeln der Tiere und
Umsiedeln in eine zuvor mit Strukturen aufgewertete Ausgleichsflache fir die Art aul3erhalb der
Prufflache erforderlich. Der Flachenbedarf hierfir wird auf ca. 0,7 ha geschatzt. Insgesamt wer-
den die artenschutzrechtlichen Konflikte aufgrund des Vorhandenseins der Zauneidechse als
'hoch' eingeschatzt, da fur die Umsiedlung der Reptilien eine Ausnahmegenehmigung nach 844
BNatSchG erforderlich ist. Aufgrund der relativ geringen Beeintrachtigungsflache bleiben die
moglicherweise notwendigen AusgleichsmalRnahmen jedoch Uberschaubar. Die artenschutz-
rechtlichen Belange sind auf der nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar,
ein Planen in die Ausnahmegenehmigung daher vertretbar.

Gemischte Bauflache M31 'MI Sportplatz (Teilflache Wohn-/Pflegeheim)'

Die Prifflache M31 ist von mehreren Seiten von bebauten Gebieten (Gewerbeflachen und Einzel-
/Reihenhausbebauung) umgeben und grenzt im Stden an einen Sportplatz. Sie liegt direkt an
einer stillgelegten Bahntrasse. Auf der Flache hat sich eine Ruderalflur entwickelt, die mit einzel-
nen Gehdlzen bestanden ist. Die Nahe zur Bahntrasse sowie die halboffene Vegetationsstruktur
machen das Vorkommen der streng geschiitzten Zauneidechse auf der gesamten Flache wahr-
scheinlich. Im Falle einer Besiedlung der Flache waren Malinahmen zum Absammeln der Tiere
und Umsiedeln in eine zuvor mit Strukturen aufgewertete Ausgleichsflache fur die Art aul3erhalb
der Prufflache erforderlich. Der Flachenbedarf hierflr wird auf 0,7 ha geschatzt. Zudem kénnen
die vorhandenen Baume Spalten und Hohlen aufweisen, die ein Quartierpotenzial fur Fleder-
mause sowie fur in Hohlen und Nischen britende Vogelarten bieten. In diesem Fall waren die
artenschutzrechtlichen Belange Uber vorgezogene Ausgleichsmalinahmen, z.B. mit Nisthilfen
und Fledermauskasten, regelbar. Insgesamt werden die artenschutzrechtlichen Konflikte auf-
grund des Vorhandenseins der Zauneidechse als 'hoch' eingeschéatzt, da fir die Umsiedlung der
Reptilien eine Ausnahmegenehmigung nach 844 BNatSchG erforderlich ist. Die artenschutz-
rechtlichen Belange sind auf der nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar,
ein Planen in die Ausnahmegenehmigung daher vertretbar.

Gemischte Bauflache M32 'MI siidlich des Friedhofs'

Die Prifflache M32 wird von zwei Seiten von Siedlungsflachen gerahmt; nérdlich grenzt direkt
der Friedhof Schonflield an. Die Vegetation auf der Flache besteht aus Griinlandbrachen und ist
durch spontanen Gehdlzaufwuchs gut strukturiert. In der Gberschlagigen Vorabschatzung wird
hier vor allem ein Potenzial fuir in Gebuschen oder Stauden britende Vogelarten wie den Neunto-
ter gesehen. Der Ausgleichsbedarf wird auf ca. 1 ha abgeschéatzt. Der Grad der artenschutzrecht-
lichen Konflikte wird als 'mittel' eingeordnet. Die artenschutzrechtlichen Belange sind voraussicht-
lich — mithilfe vorgezogener AusgleichsmaRnahmen — ohne Ausnahmegenehmigung auf der
nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar.

Gemischte Bauflache M34 'MI Feldweg / Dorfstraf3e'
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Die geplante gemischte Bauflache M34 liegt im Stiden des Ortsteils Schénfliel3 und ist von allen
Seiten von Einzel- und Reihenhausbebauung umgeben. Sie weist grol3flachig ruderale Gras- und
Staudenfluren auf, die im Randbereich durch Feldgehélze ergénzt werden. Diese bieten ein Po-
tenzial fur das Vorkommen von in Gebuschen und Stauden briitenden Vogelarten. Es wird davon
ausgegangen, dass bei geringem Konfliktpotenzial Vermeidungsmaflinahmen ausreichend sind,
um mogliche Beeintrachtigungen der vorkommenden Arten zu verhindern. Der Grad der zu er-
wartenden artenschutzrechtlichen Konflikte wird folglich als ,gering’ eingeschéatzt. Die arten-
schutzrechtlichen Belange sind auf der nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes
regelbar.

Gemischte Bauflache M35 'MI Feldweg / Schulweg'

Die geplante gemischte Bauflache M35 in SchonflieR ist von Wohn- und Mischgebieten umgeben
und weist auf relativ kleiner Flache ein vielfaltiges Vegetationsmosaik aus Frischwiesen, Einzel-
geholzen und eines Kleingewassers auf. Das Kleingewésser bietet ein Ansiedlungspotenzial fur
verschiedene Amphibienarten. Je nach betroffener Art kann es bei einem vollstandigen Verlust
des Gewassers erforderlich sein, dieses im Rahmen vorgezogener AusgleichsmaflZnahmen wie-
derherzustellen. Hierbei kann sich ein Ausgleichsbedarf von ca. 0,1 ha ergeben. Zudem ist nicht
auszuschlie3en, dass der Baumbestand Ansiedlungspotenzial fir baumbewohnende Vdgel oder
Flederméuse bietet. Hier kbnnen mit entsprechenden vorgezogenen Ausgleichsmaf3hahmen wie
Nisthilfen bzw. Fledermauskéasten mdgliche Beeintrachtigungen verhindert werden, ohne dass
ein flachiger Ausgleichsbedarf entsteht. Die zu erwartenden artenschutzrechtlichen Konflikte wer-
den daher als ,mittel’ eingeschatzt. Die artenschutzrechtlichen Belange sind auf der nachfolgen-
den Planungsebene des Bebauungsplanes regelbar.

6.2.3 Gewerbeflachen G

Gewerbeflache G40 'SO Betriebshof (KOM)'

Fir die Prufflache G40 liegt ein rechtskréaftiger Bebauungsplan aus dem Jahr 2021 vor. Die ar-
tenschutzrechtlichen Belange wurden bereits im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen Fachbei-
trags abschlieRend bertcksichtigt.

6.2.4 Sondergebiete S

Sondergebiet S45 'SO Bildung Neu'

Das geplante Sondergebiet S45 liegt sudlich von Bergfelde im Ortsteil Schonflie3. Durch die
ackerbauliche Nutzung wird als einzige relevante Art die Feldlerche vermutet, fir die als Aus-
gleich MaRnahmen, beispielsweise in Intensiv-Ackerflachen, im Umfang von ca. 6 ha anzusetzen
waren. Der Grad der artenschutzrechtlichen Konflikte wird als 'mittel' eingeordnet. Die arten-
schutzrechtlichen Belange sind voraussichtlich — mithilfe vorgezogener Ausgleichsmaf3nahmen
— ohne Ausnahmegenehmigung auf der nachfolgenden Planungsebene des Bebauungsplanes
regelbar.

Sondergebiet S46 'Rettungswache’

Die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans fur die Prufflache S45 am westlichen
Ortsrand von Schonfliel3 befindet sich derzeit im Verfahren (Stand 2023). Alle artenschutzrecht-
lichen Belange werden bereits im Rahmen dieses Verfahrens berucksichtigt.

6.3 Tabellarische Ubersicht der Priifergebnisse
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Tabelle 27: Potenzielle Beeintrachtigung von Pflanzen und Tieren durch die Planung

Fla- Ande- Flache | Brut- Fleder- | Biber, Rep- | Amphi- Bewertung
chen- | rungsfla- [ha] vogel mause | Fisch- | tilien | bien und flachiger
Nr. che otter Ausgleichsbe-
darf

W1 Summt, 0,9
Katzensteg
W3 Feldheim, 1,4
nordlich

Feldheimer © ©
Stralle

W4 Feldheim, 0,4
Liebenwal-

der Str. / © ©
Stichweg
W5 Woltersdor- 0,2
fer Strale / Artenschutz bereits in B-Planverfahren abschlieend beriicksichtigt
Westseite
W6 Flachen 2,1
westlich
entlang der
Heidekraut-
bahn

Artenschutz bereits in B-Planverfahren abschlieend beriicksichtigt

w7 Flachen 1,9
ostlich ent- 1,5 ha

lang der [ J - - - - (Brutvogel Of-
Heidekraut- fenland)

bahn

W8 Kasta- 1,7
nienallee

(stidoéstlich
Collonil) g O - L -

W10 Blankenfel- 1,3
der Stralie

W11 Schonflie- 1,6
Rer StralRe

W15 Mozart- 1,2
stralRe

W16 Behrens- 0,2 Siehe

straRe 1 Bemerkung !

W18 Gutspark 1,4 o o _ o ) Siehe .
Bemerkung

W19 Dorfstral3e 0,8 o) o

wal g;(s:lst 0.7 Artenschutz bereits in B-Planverfahren abschlieBend beriicksichtigt

W26 westlich An 11 o _ _ _ - -
der
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Fla- Ande- Flache | Brut- Fleder- | Biber, Rep- | Amphi- Bewertung
chen- | rungsfléa- [ha] vogel mause | Fisch- | tilien | bien und flachiger
Nr. che otter Ausgleichsbe-
darf
Schonflie-
Ber StralRe

W27 GroR3-Sti- 1,3 ca. 1,4 ha
ckenfeld (2 o - - [ - (Zau-
Teilflachen) neidechse)

M30 Bahnhof- 29 1 ha (Brutvogel
stralRe Ost- Halboffenland)
lich Jun- o ©) - [ - ca. 0,7 ha
gendclub (Zau-

neidechse)

M31 MI Sport- 0,7
platz (Teil- ca 0.7 ha
flache o o - ° - (zau-

Wohn- idech
/Pflege- neidechse)
heim)

M32 MI stdlich 0,3 1 ha (Brutvogel
des Fried- o - - - - Halboffenland)
hofs

M34 MI Feldweg 1,0
/ Dorf- O - - - -
stralle

M35 MI Feldweg 0,5 ca.0,1 ha
/ Schulweg O O - - [ J (Stillgewasser

Amphibien)

G40 SO Be- 0,6
triebshof Artenschutz bereits in B-Planverfahren abschlieBend beriicksichtigt
(KOM)

G41 SErul-r:as(?:i-t 5,8 15 ha
Ep g o - - O - (Brutvogel Of-

rweite- fenland
rung 2021) =il

S45 SO Bildung 6,2 6 ha
neu [ J - - - - (Brutvogel Of-

fenland)

S46 Rettungs- 0,2 o Siehe
wache - - - B Bemerkung

Summe 22,4 ha
Bemerkungen:

1 Abweichend von der vorgenommenen uberschlagigen Prifung der Einzelflachen hinsichtlich der arten-
schutzrechtlichen Belange wurden die Angaben zu den nachgewiesenen Arten in der Anderungsflache aus
dem entsprechenden Fachbeitrag zum Artenschutz iibernommen (bei laufendem Verfahren zur Aufstellung
eines Bebauungsplans). Aus diesem Grund erfolgt hier keine Bewertung des artenschutzrechtlichen Be-
troffenheitsgrades.

Tiergruppe nicht relevant

Tiergruppe relevant, kein flachiges Ausgleichserfordernis

Vermeidungsmalnahmen erforderlich, kein flachiges Ausgleichserfordernis

+
@)
[ ]

Vermeidungsmalnahmen und flachiges Ausgleichserfordernis

Artenschutzrechtlicher Betroffenheitsgrad der Planflachen
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Betroffenheitsgrad

Artenschutzrechtliche Konflikte

Empfehlung/Hinweise

Nicht erkennbar

Kein Erfassungsbedarf erkennbar

CEF-MaRnahmen und externe
MafRnahmen mit erforderlich, arten-
schutzrechtliche Ausnahme not-
wendig

Gering Geringer Umfang Kein Erfassungsbedarf erkennbar
Mittel Zu erwarten bzw. mdoglich, mit | Kein Erfassungsbedarf erkennbar
CEF-MalRnahmen Vermeidung der
Ausnahme mdglich
Hoch In groBRem Umfang zu erwarten, | Es bestehen Zulassungsrisiken,

Alternativenprifung  empfohlen,
andernfalls Bestandserfassung,
Vorabprufung verfigbarer Aus-
gleichsflachen

Sehr hoch

In sehr groBem Umfang zu erwar-
ten, Zulassung abhangig von De-

Flache nicht fiir Bebauung vorse-
hen

tailpriifung, Flache ungeeignet fir
Bebauung

Methodik in Anlehnung an den Leitfaden ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei Bauvorha-
ben” (Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Baden-Wiirttemberg 2019)

Das artenschutzrechtliche Ausgleichserfordernis entsprechend der hier vorgenommenen Uber-
schlagigen Einschatzung setzt sich zusammen aus

- 8 ha strukturreiche Halboffenlandflache mit Flurhecken und Gebischen vorrangig fur
Brutvogel

- 9 ha strukturierte Offenlandflache mit weitgehend freiem Horizont fir die Feldlerche
- 5,3 ha strukturreiches Halboffenland fir Zauneidechsen
- 0,1 ha Kleingewasser fur Amphibien

Der Landschaftsplan weist ca. 7 ha Kompensationsflachen fur die Anlage von Flurhecken und
Feldgehdlzen, 5 ha fir die Entwicklung von Sukzessionsflachen, 85 ha Flache zur Ackerumwand-
lung, ca. 35 ha zur Grunlandextensivierung, 28 ha zur Wiedervernassung von Feuchtgrinland
und Niedermoor sowie 5 ha zur Entsiegelung bebauter Flachen auf. Des Weiteren sind eine Viel-
zahl von kleinflachigen Entwicklungsmalinahmen im Landschaftsplan vorgesehen, die ebenfalls
als Kompensationsmdglichkeit herangezogen werden kdnnen.

Damit stehen einem Uberschlagig ermittelten Bedarf von 22 ha fiir artenschutzrechtlich erforder-
liche MaBnahmenflachen ca. 168 ha Kompensationspotenzial gegentber. Es wird daher begriin-
det davon ausgegangen, dass eine flachige Zuordnung von Bedarf und Potential im Rahmen der
nachfolgenden Planungsebenen ermdglicht ist.

7 Angaben zum Verfahren und zur Methode

7.1 Methode der Umweltprifung

Grundsatzlicher Startpunkt fur die Umweltprifung mit Darstellung der nachteiligen Umweltaus-
wirkungen im Rahmen des FNP ist der Zeitpunkt des Beginns der Erarbeitung von Landschafts-
plan und Umweltbericht zum Flachennutzungsplan der Gemeinde Muhlenbecker Land. Die Be-
arbeitung begann im Jahr 2016 und setzt sich mit der Fortschreibung des Landschaftsplans und
des Umweltberichts 2024 fort. Zurate gezogen wurden u.a. die Biotoptypendaten sowie Luftbilder,
sodass deren Aktualitat die Bearbeitung des Umweltberichtes und Bewertung der Flachen maR3-
geblich beeinflussten. In ausgewahlten Bereichen des Biotopverbundes wurden zwischen Okto-
ber und November 2017 Biotoptypen terrestrisch selektiv kartiert. Zur Erfassung wesentlicher
Nutzungséanderungen innerhalb der Gemeindeflache erfolgte im Jahr 2023 im Rahmen der Fort-
schreibung des Umweltberichts zudem ein Abgleich der Biotoptypen mit aktuellen digitalen
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Orthofotos (Stand 2021/2022) unter Einbeziehung neuester INVEKOS-Daten (Stand: 2023). Im
Rahmen der Umweltpriifung sind die voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen der Pla-
nung ab diesem Zeitpunkt zu ermitteln. Bis zu diesem Zeitpunkt abgeschlossene Planungen gel-
ten als Bestand. Alle ab diesem Zeitpunkt durchgefuhrten Planungen sind grundsatzlich auf ihre
Umweltauswirkungen hin zu betrachten. Im Zuge der Fortschreibung des Umweltberichts erfolgte
ein Abgleich aller rechtskraftigen Bebauungspléne der Gemeinde Mihlenbecker Land mit den
vorliegenden Planflachen (Stand: August 2023). Zu bewerten ist sowohl die Erheblichkeit der
nachteiligen Umweltauswirkungen der Planungen als auch MaBnahmen zu deren Vermeidung,
Verminderung und Ausgleich — beides muss in der Abwagung berlcksichtigt werden. Dabei be-
zieht sich die Umweltprifung (UP) zum FNP insbesondere auf regional erheblich nachteilige Um-
weltauswirkungen.

Im Verlaufe des Verfahrens zur Aufstellung des FNP wurden bereits einige Planverfahren abge-
schlossen und teilweise bereits umgesetzt. Da in der Umweltpriifung bspw. auf der B-Planebene
jedoch gesamtstadtische und kumulative Auswirkungen der Planung nur bedingt bericksichtigt
werden, muss die UP des FNP die erheblichen Auswirkungen dieser Planungen beriicksichtigen,
um weitere geplante Vorhaben anhand dessen beurteilen zu kdnnen. Au3erdem sind gemaf § 2
Abs. 4 Satz 5 BauGB zusatzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen zu betrachten.
Zwischen 2016 und 2023 abgeschlossene und umgesetzte Planungen mit erheblichen nachteili-
gen Umweltauswirkungen sind also zu erwahnen und in der Abwagung der weiteren Planflachen
zu berilcksichtigen. Bei Planungen, die zum Zeitpunkt der Fortschreibung des Umweltberichtes
2023 bereits genehmigt sind, jedoch noch nicht umgesetzt sind, gelten die resultierenden erheb-
lichen nachteiligen Umweltauswirkungen des FNP, insbesondere bei zusatzlichen z.B. kumulati-
ven Auswirkungen mit anderen Planungen. Sie werden daher im Rahmen der Erheblichkeitspri-
fung des FNP berucksichtigt. Der Abwagung sind diese Planungen jedoch nicht mehr zuganglich.
Auch fur diese Vorhaben wurden bereits Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens vorgesehen.

Zum Zeitpunkt der Fortschreibung des Umweltberichtes 2023 noch im Verfahren befindliche Pla-
nungen werden im Rahmen der UP zum FNP auf ihre Erheblichkeit hin geprift und ggf. in Zu-
sammenschau mit anderen Planungen des FNP modifiziert. Diese Planungen sind der Abwagung
im Rahmen des FNP grundsétzlich noch zuganglich. Ebenso sind der Eingriff sowie der notwen-
dige Kompensationsumfang zu ermitteln. Im Rahmen der Bearbeitung des FNPs wurden die
nachteiligen Umweltauswirkungen von vorgeschlagenen Planflachen direkt mit den vorlaufigen
Ergebnissen des Landschaftsplanes abgeschéatzt. Durch diese integrative Prifung der moéglichen
Planflachen wurden bereits wahrend dem Auswahlprozess starke nachteilige Umweltauswirkun-
gen vermieden. Das Ausmald dieser Vermeidung kann im Nachhinein nicht genau quantifiziert
werden, jedoch kann davon ausgegangen werden, dass durch dieses Vorgehen einige erhebliche
Beeintrachtigungen vermieden wurden. Zahlreiche Planflachen wurden wieder verworfen und die
Flachengrofien und die Lage nach und nach bis zum aktuell vorliegenden Stand angepasst.

Alle weiteren Flachen, die durch den FNP neu tberplant werden, werden auf mdgliche erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen geprift und in der Abwéagung zum FNP beriicksichtigt. Ebenso
sind der zu erwartende Eingriff sowie der notwendige Kompensationsumfang zu ermitteln. Plan-
flachen der alten FNP werden insofern berticksichtigt, dass sie die Entwicklung bei Nichtumset-
zung der Planung (des neuen FNP) beschreiben. Hierdurch kann die Erheblichkeit von Umwelt-
auswirkungen insofern abgemildert werden, dass geplante Vorhaben bei gleichlautender Nut-
zungsausweisung des neuen FNP auch ohne Neuplanung zulassig wéren. Dariber hinaus ist in
der Gesamtbeurteilung der Erheblichkeit der Planungen des FNP positiv zu verzeichnen, wenn
im alten FNP vorgesehene Bauflachen im neuen FNP als unbebaute Flache vorgesehen werden.

Im Rahmen der Umweltprifung werden folglich die Planflachen des FNP auf ihre Umweltauswir-
kungen hin Uberpruft, auf denen zukinftig eine Nutzung vorgesehen ist, die von der realen Nut-
zung im Jahr 2023 abweicht. Diese Flachen werden im Umweltbericht durchgehend einheitlich
als ,,vom Bestand abweichende Planflachen® bezeichnet. Im Rahmen des vorliegenden Um-
weltberichtes zum FNP Muhlenbecker Land wurden 24 Planflachen beurteilt. Sie sind in der
Tabelle 1 im Anhang zusammenfassend dargestellt.

Dabei werden zunéchst die einzelnen Schutzguter gem. Ortsteil betrachtet. Die Bewertungen aus
der Bestandsanalyse werden Uberlagert mit den potenziellen Beeintrachtigungen der Planung,
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die vor allem durch die vorgesehene Intensitat der Flacheninanspruchnahme hervorgerufen wer-
den. Im Ergebnis steht eine gutachterliche Einordnung der Umweltauswirkungen, die mit einer
vierstufigen ordinalen Werteskala zum Ausdruck gebracht wird:

von dem Vorhaben / der Planflache gehen bei Umsetzung voraussichtlich
erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut aus
nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut aus
keine bzw. geringe nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut aus

positive Umweltauswirkungen auf das Schutzgut aus
Abbildung 1: Ordinale Werteskala der Umweltauswirkungen

Die nachfolgende Matrix zur Detailermittlung der Umweltauswirkungen stellt dabei eine Orientie-
rung dar. Je nach Einzelfall sind die Ergebnisse gutachterlich zu konkretisieren und beschreibend
einzuordnen.

Matrix Umweltauswirkungen Belastungsintensitat durch Vorhaben/Planflachen des FNP
Bedeutung Schutzgut ++ + O - -- entlastend
sehr hoch ++

hoch 4

mittel O

gering -

sehr gering --

Abbildung 2: Matrix zur Ermittlung der Umweltauswirkungen

In einem daran anschlieRenden Arbeitsschritt werden die sektoralen, schutzgutbezogenen Be-
wertungen der Umweltauswirkungen in einer Gesamtschau betrachtet, mit dem Mal3nahmenpo-
tenzial fur Vermeidung und Verminderung verknupft, im Zusammenhang mit dem dann noch er-
forderlichen Kompensationsumfang gestellt und mit den Zielstellungen des Landschaftsplanes
abgeglichen. Das Resultat ist eine Gesamtbeurteilung der Planflachen hinsichtlich ihrer Eignung,
die vorgesehenen Bauvorhaben und Nutzungen mit mdglichst geringen Umweltauswirkungen re-
alisieren zu kénnen bzw. die Konflikttréachtigkeit mit den Umweltbelangen, die durch die Realisie-
rung der Bauvorhaben und Nutzungen zu erwarten sind. Die nachfolgende Matrix zur Gesamtbe-
urteilung bildet den Rahmen zur gutachterlichen Bewertung der Planflachen im Kontext aller be-
trachteten Aspekte.
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Umweltauswirkungen auf die Schutzguter

Gesamtbeurteilung

bedingt geeignete Flache

konfliktreiche Flache

O|O|O|O|O|O|O|O|0O|O|O|O|O|0O]O|O|O|O|O|O|O|O|O|O|O|O|O|O|O]* || *]|F|T|F|I<
O|O|O|O|O|O0|O|O|O|O|O|O|O0|O|O|O|O|O|O0|O|O|O|O|O|O|O0|O|O|I0|t [Tt (T[T~

Die Realisierung von Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen sowie von KompensationsmaRnahmen ist
+ kurzfristig und gleichartig méglich
O ist mittelfristig und gleichwertig méglich

Abbildung 3: Matrix zur Gesamtbeurteilung
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7.2 Technische Verfahren bei der Umweltprifung

Fur die vorliegende Umweltprifung wurden die einschlagigen gesetzlichen Regelungen, Bestim-
mungen und Verordnungen sowie die zum Plangebiet zur Verfigung stehenden libergeordneten
Planungen und bestehenden festgesetzten Bebauungsplane herangezogen (s. Kap. 0). Eine we-
sentliche Grundlage der Umweltpriifung bildet der Landschaftsplan, der parallel zum vorliegen-
den Flachennutzungsplan erstellt wurde (FUGMANN JANOTTA PARTNER, Stand 2024).

Die konkrete Methode zur Bestimmung der Umweltauswirkungen der Planungen des FNP sowie
die Beurteilung deren Erheblichkeit ist detailliert in Kap. 2.9 und Kap. 5.1 dargelegt. Die Methode
entspricht dem Burostandard von FUGMANN JANOTTA PARTNER fir die Umweltpriifung von
Flachennutzungsplanen.

Zur Einschatzung des naturschutzrechtlichen Kompensationsbedarfs der Planung wurden die
Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung in Brandenburg (HVE, Stand 2009) beachtet. Dort
werden Anregungen zu Planungsmethode, Kompensationserfordernissen, Anforderungen zur Si-
cherung und Kontrolle von KompensationsmaRnhahmen und Hinweise zur Bevorratung von Fla-
chen und MalRnahmen fiir Ausgleich und Ersatz gegeben.

Des Weiteren wurden im Rahmen der Umweltpriifung verschiedene Gutachten, Plane und sons-
tige Materialien als Datengrundlagen zur Bestandsbewertung und Prifung der Umweltauswirkun-
gen herangezogen. Diese werden im Folgenden naher erlautert.

Im Rahmen der Bearbeitung des LP Muhlenbecker Land (Stand 2024) wurden die Biotoptypen
auf Grundlage der flachendeckenden Biotop- und Landnutzungskartierung (BTLN) im Land Bran-
denburg - CIR-Biotoptypen 2009 des Landesamtes fir Umwelt dargestellt. Erganzt bzw. konkre-
tisiert wurde die Darstellung durch Daten der selektiven Biotoptypen-Kartierungen des Landes im
Gelande, Daten aus FFH-Managementplanen und eigenen Gelandebegehungen im Oktober und
November 2017 Zudem erfolgte im Jahr 2023 im Rahmen der Fortschreibung des Landschafts-
plans ein Abgleich der Biotoptypen mit aktuellen digitalen Orthofotos (Stand 2021/2022) unter
Einbeziehung neuester INVEKOS-Daten (Stand: 2023).

Fur die Gemeinde Mihlenbecker Land liegen keine systematischen Zusammenstellungen tber
die Artausstattung mit Pflanzen und Tieren vor. Neben zumeist sehr grobmaschigen Rasterkar-
tierungen gibt es von verschiedenen Teilflachen Bestandserfassungen zu unterschiedlichen Ar-
tengruppen. Sie wurden aus wissenschaftlichem oder naturschutzfachlichem Interesse durchge-
fuhrt oder um gesetzlichen Vorgaben speziell des Bau- und Naturschutzrechts zu gentigen. An-
gaben zu Vorkommen geschiitzter Tier- und Pflanzenarten wurden somit teilweise von bestehen-
den Bebauungs- und Grunordnungsplanen, von Planfeststellungsverfahren sowie vom Land-
schaftsplan tbernommen.

Die Prifung des Schutzgutes Boden basiert im Wesentlichen auf der durch das Landesamt fur
Bergbau, Geologie und Rohstoffe Brandenburg (LBGR) erstellten Bodenibersichtskarte im Mal3-
stab 1:300.000 (BUK 300). Die BUK dient als Ubersichtskarte der grundlegenden Verteilung der
Bdden im Plangebiet. Zur Bewertung einzelner Bodenfunktionen wurden deshalb detailliertere
Datengrundlagen wie die Geologische Karte im Maf3stab 1:25.000 (GK25) oder die digitale Moor-
bodenkarte des Landes Brandenburg verwendet.

Vorkommen und Zustand der Oberflachengewasser wurden anhand der Biotoptypenkartierung
und der Daten zum Gewassernetz sowie Angaben zum 6kologischen Zustand des LfU erfasst.
Daneben wurde das Gewasserentwicklungskonzept fur das Tegeler FlielR ausgewertet. Wich-
tigste Bewertungskriterien sind der 6kologische Zustand sowie die Strukturgite der Oberflachen-
gewasser. Aussagen zur Verteilung und Qualitat des Grundwassers wurden ebenfalls den Daten
des LfU entnommen. Zu den Vernassungsverhéltnissen wurden Daten des LGBR verwendet.

Die Datengrundlage fur die Larmbelastung im Gemeindegebiet wurde vom MLUL gestellt. Die
Ausarbeitung der Klimatope basiert auf der Biotopkartierung des LfU.

Aussagen zu Kultur- und Sachgutern wurden aus der Auswertung der Denkmallisten und aus der
nachrichtlichen Ubernahme vom Landschaftsplan ibernommen.
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7.3 Hindernisse und Schwierigkeiten, technische Liicken, fehlende
Kenntnisse

Allgemein gilt, dass bei der Priifung im Planungsmaf3stab 1:10.000 maf3stabsbedingt Wissenslu-
cken gegeben sind. Beispielsweise kann das Vorkommen einzelner geschitzter Arten oder schiit-
zenswerter Individuen aufgrund der oftmals fehlenden flachendeckenden Erfassung keine ange-
messene Berlicksichtigung finden. Dies muss auf die Ebene der Umweltprifung und Eingriffsre-
gelung in der verbindlichen Bauleitplanung bzw. Genehmigungsplanung abgeschichtet werden.

Bei der Zusammenstellung der Unterlagen traten unter anderem folgende Schwierigkeiten auf:

e Eine umfassende sowie gleichermalRen aktuelle Erfassung aller geschitzten Arten fir das
Plangebiet liegt nicht vor.

e Boden- und Wasserdaten liegen nur in groben Maf3stdben und mit teilweise fehlender Aktua-
litat vor.

¢ Die notwendige Aktualitat der Biotopdaten war Uberwiegend nicht gegeben.
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8 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Anlass der Planung ist die Neubearbeitung des Flachennutzungsplanes (FNP) fir die Gemeinde
Muhlenbecker Land. Die Gemeinde Muhlenbecker Land besteht seit dem 26.10.2003. Zuvor wa-
ren die heutigen Ortsteile als Einzelgemeinden ausgewiesen. Die Einzel-Flachennutzungsplane
umfassen teilweise eine unterschiedliche Darstellungssystematik, sie sind inhaltlich nicht inte-
griert, Teile der Darstellungen sind nicht mehr aktuell oder durch die reale Entwicklung tiberholt.
Die Gemeindevertretung der Gemeinde Muhlenbecker Land hat daher im Dezember 2014 die
Bearbeitung der Neuaufstellung eines Landschafts- und eines Flachennutzungsplans fir das ge-
samte Gemeindegebiet beschlossen.

Im Rahmen der Aufstellung des FNP ist eine Umweltpriifung geman § 2 Abs. 4 BauGB durchzu-
fuhren, deren Ergebnisse in einem Umweltbericht gemafR § 2a BauGB darzulegen sind. Ziel der
Umweltpriifung ist es, die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen der Planung zu
beschreiben und zu bewerten. Dabei sind MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und Aus-
gleich méglicher negativer Auswirkungen zu bertcksichtigen. Ebenso werden anderweitige L6-
sungsmoglichkeiten betrachtet. Die Ergebnisse der Umweltpriifung sind in der Abwégung zu be-
rucksichtigen.

Im vorliegenden Umweltbericht werden die Umweltauswirkungen dargestellt, die sich bei der Um-
setzung der Inhalte des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Mihlenbecker Land voraussicht-
lich ergeben. Dabei werden vor allem die Planflachen bertcksichtigt, fur die der FNP eine vom
Realbestand 2023 abweichende Flachennutzung mit negativer Wirkung vorsieht. Es wurden da-
her die Umweltauswirkungen fiir 24 Planflachen des FNP bestimmt. Im Rahmen der Umweltpri-
fung werden die Auswirkungen der Planung auf folgende Umwelt-Schutzgtter bestimmt: Mensch
/ menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, Boden, Grund- und Oberflachen-
wasser, Luft und Klima, Landschaftsbild, Kultur- und Sachguter sowie die Wechselwirkungen zwi-
schen diesen Schutzgutern.

Die Siedlungsentwicklung stellt im FNP der Gemeinde Mihlenbecker Land einen Schwerpunkt
dar, sodass die meisten vom Bestand abweichenden Planflachen mit negativer Wirkung des FNP
als Wohnbauflachen ausgewiesen werden. Des Weiteren ist eine Gewerbeansiedlung zur Unter-
stltzung der wirtschaftlichen Entwicklung der Gemeinde ausgewiesen.

Nach Beschreibung und Bewertung der Umwelt im Plangebiet sowie der Prognose der méglichen
Auswirkungen bei Umsetzung der Planung bleibt festzustellen, dass erhebliche nachteilige Aus-
wirkungen vor allem auf die Schutzgtter Mensch / menschliche Gesundheit, Boden / Wasser,
Klima / Luft, Tiere / Pflanzen / Biologische Vielfalt sowie Landschaftsbild zu erwarten sind.

Kultur- und Sachgiter werden zwar durch die Planung beeintréachtigt, jedoch kommt es nicht zu
gesamtstadtisch relevanten und damit erheblichen Auswirkungen. Bislang erkennbare Konflikt-
punkte durch Uberplanung von Bodendenkmalen kénnen in den weiterfiihrenden Planungen zu
einzelnen Vorhaben unter Einschluss von Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen bewaltigt
werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts Mensch / menschliche Gesundheit kdnnen bei
Neuausweisung eines Gewerbegebiets in der Nahe geplanter Wohnnutzungen auftreten.

Negative Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt entstehen im We-
sentlichen durch den Verlust von gesetzlich geschiitzten Biotopen, wertvollen (Teil-) Lebensrau-
men streng geschitzter Arten sowie Flachen fiir den Biotopverbund. Wesentliche Wirkfaktoren
liegen hier in groRflachigen Versiegelungen derartiger Flachen oder in der indirekten Scheuch-
wirkung durch Larm und Licht auf Tiere in angrenzenden Biotopverbundflachen. Entlastungswir-
kungen entstehen durch Ausweisung und Umsetzung von Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen.

Erhebliche Beeintrachtigungen treten auf, wenn durch grof3flachige Versiegelungen mit einem
vollstandigen Verlust der Bodenfunktionen zu rechnen ist oder wenn besonders schiitzenswerte
Niedermoorbdden tberpragt werden. Aufgrund der groR3flachigen Auspragung von Moorbdden
kommt es haufig zu Konflikten zwischen dieser Bodenform und Planflachen. Positive Auswirkun-
gen kénnen durch Entsiegelung und Wiederherstellung der natirlichen Bodenfunktionen erfol-
gen.
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Erhebliche Beeintrachtigungen fur das Wasser kdnnen auftreten, wenn es zu stofflichen Eintra-
gen in das Grundwasser, insbesondere in Bereichen mit hoher Grundwassergefahrdung, kommt.
Beeintrachtigungen der Grundwasserneubildung gehen vor allem von den grof3flachigen Versie-
gelungen aus.

Negative Auswirkungen auf das Lokalklima entstehen vor allem durch gro3flachige Bodenversie-
gelungen bei gleichzeitiger Beseitigung von Vegetation und dem damit verbundenen Entstehen
klimarelevanter Wirkraume. Erhdhte Temperaturen vor allem im Sommer sowie ein Absinken der
Luftfeuchtigkeit wirken sich negativ auf das Wohlbefinden des Menschen sowie auf die Okosys-
teme aus. Im Vergleich zur Vorbelastung und unter Berlicksichtigung der innerortlichen Lage die-
ser Flachen oder in direktem Zusammenhang zu bereits vorbelasteten Siedlungsgebieten ist
diese Beeintrachtigung jedoch als gering einzustufen.

Fur die Landschaft kommt es nur partiell zu negativen Beeintrachtigungen. Als negative Auswir-
kungen zu nennen sind hier die Ausweisung von Bauflachen an Siedlungsrandern sowie groRere
Bauvorhaben in der Offenlandschaft.

Die Gesamtbeurteilung von Planflachen fallt innerhalb besiedelter Bereiche in der Regel ge-
eignet bis bedingt geeignet aus. In 4 von 8 Féllen stellt sich die Planflache hier als konfliktreich
dar. Auch im unbebauten AuRenbereich fallt die Gesamtbeurteilung der Planflachen in der Re-
gel geeignet bis bedingt geeignet aus.

Im Rahmen der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung nach 88 14 und 18 BNatSchG sind Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft im Zuge von Eingriffen, die durch die Bauleitplanung
vorbereitet werden, zu vermeiden, vermindern, auszugleichen und/oder zu ersetzen. Zur Bestim-
mung des voraussichtlichen Kompensationsbedarfs fur die im Rahmen der Planungen des FNP
zu erwartenden Eingriffe wurden lediglich die Flachen im unbebauten Aul3enbereich herangezo-
gen. Fur diese wurden der Raumwiderstand einer Planflache mit deren Gro3e sowie der zu er-
wartenden Eingriffsintensitét ins Verhaltnis gesetzt.

Dabei ergibt sich der Raumwiderstand aus dem Wert der Fléche in Bezug auf die Umwelt-Schutz-
guter sowie deren Empfindlichkeit gegeniiber dem entsprechenden Vorhaben. Mit zunehmendem
Raumwiderstand bzw. ansteigendem Beeintrachtigungsgrad steigt der Kompensationsbedarf.
Durch die Planungen des FNP ergibt sich ein voraussichtlicher Kompensationsbedarf von ca.
13,3 ha. Im Rahmen der Umweltpriifung gilt es zu bestimmen, ob der Ausgleich der durch den
FNP vorbereiteten Eingriffe im Plangebiet erbracht werden kann. Hierzu wurden die im Land-
schaftsplan vorgeschlagenen und nachrichtlich in den FNP tGbernommenen Ausgleichs- und Er-
satzflachen mit dem Kompensationsbedarf des FNP verglichen. Der Landschaftsplan weist ins-
gesamt 169 ha Flachen aus, die flr den Ausgleich oder den Ersatz im Rahmen der naturschutz-
fachlichen Eingriffsregelung genutzt werden kénnen und die tber ein Ausgleichspotential fir 84,5
ha Eingriffsflache verfugen. Im Vergleich wird deutlich, dass ausreichend Flache flr die Kompen-
sation der im Zuge der Umsetzung der Planungen des FNP zu erwartenden Eingriffe zur Verfi-
gung steht.
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